(A Magyar Biologiai Kulatointézet 1. osztilyanak kizlemeénye.)

ADATOK A BALATON KORNYEKENEK POKFAUNAJAHOZ. (L)

frta: BALOGH J. IVAN (Budapest).

Az 1932, év juliusdban a tihanvi Magyar Biologiai Kulatoéintézetben
a Balaton zalai partjanak pokfaunajat tanulmanyoztam, azzal a szandékkal,
hogy KOLOSVARY (6, 7, 8) balatonkérnyéki faunakutatasait folytassam.

Mielott targyamra térnék, kotelességemnek tartom DR. ENTZ GEZA
professzor, igazgaté urnak koszonetemet kifejezni hathatos tamogatasaért,
amellyel munkam elvégzését lehetéve tette; ugyvancsak halas kiszionettel tartozom
DR. DUDICH ENDRE és DR. KOLOSVARY GABOR egyetemi magintanar urak-
nak, akik munkam elvégzéséhen szintén tamogattak.

A magyar pokmonografidk (1, 3) a Balaton mellékérdl kilenc termohelvet
emlitenek, Osszesen kb. 140 fajjal. I helyek kizil csupan Balatonalmadin végeztek
alaposabb gyiijtéseket s amint CHYZER—KULCZYNSKI munkajanak (3)
adataibol kitiinik, maga CHYZER a Balaton mellékén csak futélagosan gviijtott.
Tovabbi adataink KOLOSVARY munkaibol szarmaznak.

Sajat gyiijtéseimben 16 termohelyrdl szarmazo 138 pokfaj és 6 kasz&spuk
van meg, koziiliik egy kaszdspok a tudomanyra nézve 1j. Gyiijtéseimet a Balaton
?E'i.ﬂ]}léml vegetol a Zala-folyo torkolataig terjedd partrészieten végeztem, tobb-
nyire ul}an helyeken, ahol eddig pokot meég nem gyiijtottek. Munkam, mint
minden idoészakos gyiijtés, egyoldala, ezért sok tavaszi és &szi ,,3zezonallat”
hianyzik, vagyv fiatal allapothan van meg gyijteményemben.

Dolgozatomban el6szor az érdekes fajokra térek ki s azutan kizlom a
gviijtott pokok rendszeres jegyzéket.

1. Aranea (Epeira) Thorelli (AUSSERER) :

Eddig esak a Karpatokbol ismertilk; elsé Csonkamagyarorszagrol valo
termohelye Aszofd, ahol egy templom romjai kozott témegesen talaltam. Feltiing,
hogy tobbszords keresés ellenére, mashol sehol sem tudtam raakadni.

« 2, Dictyna lafens (FABR.):

Csak a Tengerparirol és Pecsrol ismertilk, Lovas mellett talaltam patakparti
novényzeten egyetlen @ példanyat.

3. Dysdera erythrina. LATR.:

Magyarorszaghol satoraljatujhelyi 2-ek alapjan emlitik; a 4 leirasat CHYZER
és KULCZINSKY (3), angol példanyok alapjan keészitették el. Egy kifejlett és
néhany fiatal himjeét Lovas mellett mohabdl rostaltam ki. Ujabban KOLOSVARY
(5) az Alfélddon is megtalalta,
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|, Lycosa (Tarentula) Schmidli (HAHN,) :

Eddig Déloroszorszégbdl (14), Németorszaghdl (11) és Magyarorszaghol ;
Budapestrél, Szerencsrdl ismertiik ; KOLOSVARY szobeli kozlése szerint az
alfoldi  borokasokban a futéhomokon igen elterjedt. Egyetlen példanyat
HOMONNAY NANDOR fanarjelolt Veszprém mellett gyiijtotie,

5. Tegenaria silvesiris L. KOCH. :

A Karpatokbol tobbnyire 1000 m.-en felilli magassaghol ismertiik, tovabba
a Tengerpartrol. Csonkameogyarorszagi elsé termdéhelye Csopak, ahol egyetlen
példanyat talaltam. KOLOSVARY szébeli kozlése szerint DR. GEBHARDT
ANTAL a Mecsek barlangjaiban nagyobb szamban gytjtitte. 9y

6. Xyslicus erraticus. (BLACKW.):

Magyarorszagon Pécsrdl (DR. HORVATH GEZA) és Kolozsvarrél (SCHUSZ-
TER) ismertiikk. Egyetlen = példanyat Balatonudvari mellett fiihaloval ggu]-
tottem.

Az GSSEEg}UJLGlt éllatuk egy része deéli faj. LErdekes. hogy Xkoztik
ifin, keleten Magvarorszigon éri el elterjedé-

senek legészakibb pontjat : eddigi ismereteink szerint ugyanis nem lépi at a Kar-
patok vonalat. Ezt a korilményt sajat gyiijtéseimen kiviil szémos irodalmi adat
is bizonyvitja; dgy, hegy legtébb déli jellegd faj eurdpai elterjedésének északi
hatarat egy nagyjabol a két veégével felfelé girbillé vonallal lehet megjeldlni ;
vegyis ezek a fajok Déleuropaban a Foldkozi tenger vizszintes partvonalénal,
ill, az ennek megfeleld 45-ik szélességi foknal nem hatolnak feljebb. Nyugaton az
Atlanti 6cean partjan ugvanezek a fajok felmennek Anglidig, keleten pedig a
Fiume—Tokaj—Hegvalja—Alduna altal bezart haromszégben ford k _eld.
Hangsulyozom, hogy a fent elmondott elterjedési szabalyossdgot mai ismeretein
alapjan korai lenne feltétleniil biztosnak tekinteni, Csonka-Magyarorszdg pok-
faunajanak ugyanis még csak Kis részét ismerjiik s a kevésbbeé felkutatott helye-
ken egy-egy faj hidanyat természetesen nem szabad negativumnak tekinteni s ennek
dquz’m elterjedési torvényszeriségeket megallapitani, mert kénnyen megeshetik,
hogy jon egy 1uj adat, amel} en ,talan a kovetkezo héten felhm ul az egésy szépen
kieszelt hipotézis** (2). ! lkutatasa
sok _jendemizmust’’ és ,.elterjedési tirvényszerliséget' meg fog donteni. A fenti
clterjedés szemléltetésére példaképpen csak néhany adatot emlitek meg.

1. Heriaeus Savignyt SIAL :

Eszakafrikabol, Déleurépa szamos helyérdl (Sicilia, Corsica, Spanyolorszag,
sth.), Franciaorszag déli és nyugati részeibél, Belgiumbél, tjabban Alséausztriabél
¢s az Alpokbdl ismerjiik. Magyarorszigon a Tengerparton és Eszéken fordul eld.
Egvizben Kalocsan is gyiijtotték. A Balaton zalai partjan Balatonfiiredtol le
egészen a Kis-Balatonig majdnem mindeniitt megtaladltam nagy példanyszamban ;
kilénosen sok él a Zala-folyé Arterében, a Kis-Balaton mellett.

2. Hyctia Canestrinii (CAN. et PAV.):

Corsican, Délfraficiaorszagban, Olaszorszigban fordul elé ; Magyarorszagon
Szamosujvarott, Balatonalmadiban és Kecskeméten talaltak. Egyetlen @ példa-
nyat Csopakon, nad kozott fogtam, Szamosujvar a faj elterjedésének legészakibh
pontja, valamivel a 18. szélességi fok felett.




. 3. Mimelus inierfeclor NENTZ, :

A Fildkozi tenger partjain Spanyolorszigtol a Balkan félszigetig sok helyen
gyiijtottek ; legészakibh kiilfoldi termohelye Déltirol; Magyarorszagon Tokaj,
a Balaton zalai partja, Bazias és a Tengerpart kornyékén talalhato. Elterjedésének
északi hatéra, Tokaj, a legészakibb kiilfaldi termdhelynél kb. 200 km-rel magasab-
ban van.

4, Runeciniu laferalis (C. 1.. KOCH.):

A genus egyetlen mérsckelt égovi, eurdpai faja. Déleuropiban kb. a 45,
szélességi fokig mindeniitt kozionséges; Magyarorszagon majdnem ket fokkal
tovabb, Balatonfiiredig hatol fel, ahol nagy szimban gyiijtottem. Eddig csak az
Alféld délibb részeib6l ismertiik.

Az alabbiakban egy Magyarorszag faunajara nézve uj fajt, a_Theridiosoma

gemmosum (L. KOCH)-ot ismertetem, annal is inkabb, mert jelenleg a Balaton
zalai partja Kozépeurépaban az egyetlen hely, ahol ezt az allatot biztosan és nagy
szamban lehet megtalalni. A faj ellerjedésére vonatkozoan ardnylag kevés adatol
tudunk. Elsé példanyat 1878-ban Niirnberg kornyékeérdl irta le KOCH L. (4), ez a
faj egyetlen németorszigi példanya, azota ismetelt kutlatasok ellenére sem tudtak
raankadni (15). Angliaban CAMBRIDGE talalta meg ugyancsak egyetlen példa-
nyat 1879-ben, azéta sem taldltak. A Foldkozi tenger keleti részén csupan Korfu-
szigetérol ismerik ; gyakoribb Siciliaban (12), Franciaorszag nyugati részein (12)
és az Egyesilt Allamokban (10). Joval késdbb, 1910-ben, DE LESSERT Genf
mellett talalta néhany példanyat ; €z az utolsé adat, amelyet a faj europai elter-
jedésére vonatkozoan az irodalomban megtaldltam.

Els agvarorszaci peldanviat DUDICH gviijtotte Csopak mellelt, jalius

14-én, kozvetleniill utdna hat példanvt gyijtéttem ugvanott, néhanv nap mulva
az aszofoi és lovasi patak vilgvében mindeniitt nagy szamban talaltuk meg. Az
allal minden eddigi terméhelyén a viztikirhoz igen kozel, legfeljebb 20—25 em-re
tartozkodik, ugylatszik, hogy eéletfeltételei a levegd bizonyos pérateltségéhes
vannak kotve, IHaléja a tipikus kerekhalotol sokban eltér (10, 15). A vezérfonal
mas kerekhalot szovo fajokkal ellentétben nem fekszik a halo sikjaban, hanem
azzal szoget zar be. Rendeltetése sem az, minl a tdbbi kerekhélosnal, hanem
kizvetlenill a zsakmanv megfogasindl van szerepe. WIEHLE megfigyelésel
szerint (15) a halé megszoveése utén a pok a vezérfonalal valami merev noveny-
részhez rogziti, azutan két-harom kiillot egymashoz két. Ennek kovetkeztében a
hals erdsen meglazul. A zsakményolas a kovetkezéképen megy végbe : Az allat
a halé kdzéppontjaban, a vezérfonal kiindulasanal foglal helyet, két elso labaval
megfogja a fonalat és huzni kezdi. A hizas kovetkeztében a halé kiemelkedik
sajat sikjabol, olyan lesz, mint egy kiforditott eserny6 (10). Ha valami rovar a
hélét érinti, a pok a vezérfonalat hirtelen elengedi; a halo eredeti sikjaba ugrik
vissza, a rovarhoz hozzacsapédik és tibbnyire meg fogja.

A balatoni terméhelyen kiviil DUDICH Bares kornyékén, a Drava mellett
(Rinya-patak) is talalta egyetlen < példanyat. ;

A Theridiosoma gyiijtése kizben a Pachygnathak halokotésere vonatkozoan
sikeriilt egy 1j megfigyelést tennem, amelvet — tekintettel arra, hogy részletesen
mas helyen fogok foglalkozni vele — itl csak roviden ismertetek. A Pachygnathékal




idaig kobor, balét nem szivd alakoknak tartottak (13), annak ellenére, hogy a
Tetragnathidak tobbi génusza kivétel nélkiil kerek halot szG. Mar az aszof6i gyiij-
téseim sordn feltiint, hogy a fiatal Pachygnathakat gvakran lehet latni kis lterek

k.lok kozelében, de teljesen biztos megfigyelést arravonatkozban tennem, hogy a

h alo valoban Pachygnathaé, vagy mas fajok fialaljaitél szirmazik-e, nem sikeriilt. *
Alfildi gyiijtéseim soran kideriilt, hogy ezek az apré kerekhalok valéban a Pachyg- | y

nathakiol szarmaznak. Feltiing, hogy a héléban mindig csak fiatal, félig fejlett
allatokat talaltam, a kifejlodotteket kéborolva, sohasem a haléban vagy a halg
} izelében lehetett gyiijteni.

A kaszaspokok koziil hat fajt gyiijtattem, koztik egy a tudoméanyra nézve dj. |
i on @ faj harom példianyal Csopak mellell taldltam jilius 11-én, egy példanyt

Lo'DICH  Jalnan, DBars mrgythen gviijtott. Az allatokat  KOLOSVARY
Rocweriolus hungaricus n. g., n. sp. néven irta le (9).

A gyiijtott fajok tE]]ES jegyzékeét SIMON nagy munkajanak nomenclaturaja

alapjan (13) allitottam 8ssze. Bar a ncmenclatura terén azéta t8bb kisebb-nagyobb
valtozas allott be, mégsem latszolt célszeriinek az wjabb, legtobbszor kisebb
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rendszertani csoportokra vonatkozo kozléseket figyelembe venni, mert ebben az

esethen a felsoroldas nélkiilozné az egyontetiiséget. Nem vehettem figyelembe
éppen SIMON munkéjénak hasznalata miatt az njabb araneologusoknak azt a
torekvését, hogy CLERCK fajnevei helyett, mivel CLERCK munkdja a Systema
Naturae X. kiadasa elott egy évvel jelent meg, a nomenclatura szabalyait kiovet-
kezetesen alkalmazva, a LINNE-féle neveket hasznaljak. A félreértések elkeriilése
végett az auctorok neveit mindeniitt kitettem. A hasznalt réviditések magyarazata
o felsorolas vegén talalhato.

A GYUJTOTT FAJOK RENDSZERES JEGYZEKE.,

Ordo: Arancae.
Familia Dictynidae:

Amaurobius claustrarius (Hahn) A.?
" ferox (Walek.) 4, J, L, T, Kh.
he (Titanoeca) Schineri (L. Koch.) A, A, T, V
Dictyna flavescens (Walck.) T. '
s - -1atens (Fabr.) L.
»»  arundinacea (L.) C
- uncinata Thor. A, C, T.

Familia Dysd.ﬂridae:

Dysdera erythrina Latr. L.

Harpactes rubicundus (C. L. l{mh} 7 if
10. o Hombergii (Scop.) L.

Segestria bavarica C. L. Koch. T.

! A betlijelek értelmezését lisd a felsorolis végén.



Familia Drassidae:

Drassodes lapidicola (Walck) 4, T, V.
& var. macer Thor. J.
Scotophaeus scutulatus L. Koch. 7
Zelotes pedestris (C. L. Koch.) T.
»»  praelicus L. Koch. T.
»» Hermani Chyzer. 7.
Gnaphosa lucifuga (Walck.) J.
iy opaca Herman. T.

Familia Pholcidae:

20. Pholcus opilionoides (Schrank). A, €, T.

Familiac Theridiidaece:

Episinus lugubris Sim. A.
Theridion lineatum typ. (CL) A, C, F, L, V.
v s var. ovatum (ClL) A.
i . var. redimitum (ClL) A, C, L, U.
s oAepidum (Walek.) L.
e impressum L. Koch. T
o varians Hahn. F, Z.
o formosum (Cl.) 7.
i tepidariorum C. L. Koch. §.
30. Dipoena tristis (Hahn) A.
Steatoda bipunctata (I..) A,i

Teutana castanea (CL) S.

Familia Argyopidace:

Gongylidium rulipes (1..) F.
Neriene dentata (Wider) C, L.
Erigone dentipalpis (Wider) A, K.
t vagans Aud. T.
Microneta rurestris (C. L. Koch.) L.
Bathyphantes gracilis (Black W.) (.
Lephthyphantes collinus (L. Kach.) T.
40. i leprosus (Ohlert) T.
Linyphia lineata (L.) A.
triangularis (Cl) A, C, F, T, Z.
5 furtiva Cambr. A.
Pachygnatha De Geeri Sund. 4, C, F, T.
5 Clercki Sund. A.
Tetragnatha extensa (L.) K, L, §, T, V, £, F.
. Solandrii (Scop.) A.
obtusa C. L. Koch. F, T, V
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Meta segmentata (CL) A, €, T, V.
50. ,, Menardi (Latr.) T.
Argyope Bruennichi (Scop.) A, Li, L. T.
Cyclosa conica (Pall.) L.
Mangora acalypha (Walck.) Z.
Aranea angulata (ClL) A, J, T.
»  grossa (C. L. Koch) 6.
= diademata (Cl) A, F, K, L, Z.
.,»  cucurhitina (Cl.) C.
iE triguttata Fabr. Z.
% ixobola (Thor.) 4, §, T. .
60. 4 cornuta (Cl3-4,- 4 C, F, H, L, § 1
i patagiata (ClL) A, T, Z
w adianta Walck. 4, J, T.
., diodia Walek. T.
" (Singa) Lucina (Sav.) C.
' e Herii {Hﬂhﬂ} 5
" v pygmaea (Sund.) K.
e (Cercidia) prominens (Westr.) K.
s (Zilla) Thorelli (Auss.) A.
= »» otroemi (Thor.) 7.
70. Theridiosoma gemmosum (L. Koch) A, €, L.

Familia Mimetidae:

Ero furcata (Vill.) A.
Mimetus interfector Hentz. A.

Familia Thomisidae:
Tmarus piger (Walck.) Z.
Thomisus albus (Gmel.) ..
Runcinia lateralis (C. L. Koch) C, F, Z.
Misumena vatia (Cl.) A, C, T, Z.

i tricuspidata (Fabr.) C.
Heriaeus Savignyi Sim. A, F, K, U, Z.
Oxyptila trux (Blackw.) C.

80. £ praticola (C. L. Koch) A.
Xysticus Kochii Thor. K.

e cristatus (CL) .J.

=) erraticus (Blam.) U.

i Ulmi (Hahn) T.

Synaema globosum (Fabr.) C.
Thanatus formicinus (Cl.) T.
Philodromus dispar Walck. A.

= margaritatus (Cl.) A.

e collinus C. L. Koch. T.

90. & aureolus (ClL) C, T.



Familia Clubionidae:
Micrommata virescens (Cl.) A, Kh, Z.
Clubiona reclusa O. P. Cambr. C.
o frutetorum L. Koch. K.
i neglecta Q. P. Cambr. C.
. terrestris Westr. A, T.
¥ germanica Thor. C.
s phragmitis C. L. Koch. T
5 pallidula (Cl.) T.
compta C. L. Koch., V.
100. Anyph*leufi accentuata (Walck.) 4, 2.
Zora spinimana (Sund.) A.
Liocranun rupicola (Walck.) T.
Micariosoma Szilyi (Herman) T.
Micaria pulicaria (Sund.) L.
Familia Agalenidae:
Textrix denticulata (Olivier) T.
Agalena labyrinthica (Cl.) T.
Tegenaria domestica (Cl) T.
e silvestris L. Koch, C.
it Derhami (Scop.) A, S.
Familia Pisauridae:
110. Pisaura mirabilis (Cl) A, J, T, 4.
Familia Lycosidae:
Lycosa (Tarentula) Schmidti (Hahn,)_J. -
= - aculeata lLatr. L.
= 55 radiata Latr. €, Li, T.
,»  (Trochosa) singoriensis (Laxm.) T.
terricola (Thor.) L.
oy i leopardus Sund. F.
.,  (Pirata) piraticus (Cl.) 4, K, S.
Aulonia albimana (Walck.) 4, C, S.
Pardosa agrestis (Westr.) T.
1L monticola (Cl.) 4, C, T.
v palustris (L.) U.
% proxima (C. L. Koch) F.
i prativaga (L. Koch) A.
g lugubris (Walck.) F, S, T.
“ amentata (CL) F, J, L, U, Z.
¥ paludicola (Cl.) F.

Familia Attidae:

Ballus depressus (Walck.) T, Z,
Heliophanus cupreus (Walck.) A.

¥
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Heliophanus simplex Sim. A4, T.

130. o flavipes (Hahn) A, K, L, V.

Sitticus pubescens (Fabr.) J.
Salticus scenicus (Walck.) T.
Hyctia Canestrinii (Can. & Pav.) C.
Marpissa muscosa (CL) C.

Philaeus chrysops (Poda) T.
Carrhotus bicolor (Walck.) T.
Evarcha faleata (Cl.) L.

138. ,, arcuata (Cl.) A.

ROVIDITESEK (ABKURZUNGEN) :

A ; Aszof6. Li : Lesenceistvand.
A : Abrahamhegy. P : Pécsely.

C : Csopak. + § : Balatonszantod.
F : Balatonfiired. T : Tihany.

J : Jeruzsalemhegy (Veszprém melletty»U : Balatonudvari.
K : Kis-Balaton (Fenékpuszta). V : Vaszoly.

Kh : Kabhegy. Z : Zanka.

L : Lovas ¢ (+ : Gyenesdias.

(Aus der I Aht—ei]ung des Ungarischen Biologischen Forschungsinstitutes.)

BETRAGE ZUR KENNTNIS DER SPINNENFAUNA
DES BALATON-GEBIETES.

Vvon J. I. BALOGH (Budapesl).

Die gesammelten 138 Spinnenarten sind auf Seite 136—140 des ungarischen

Textes aufgeziihlt. lhre Fundstellen sind abgekiirzt nach den betreffenden
Artennamen angefiihrt. Erklirung der Abkiirzungen der Fundstellen auf Seite 140.
Der erste Teil der Arbeit befasst sich mit den interessanteren Arten, wobei auch
neue Angaben iiber die Lebensweise der Theridiosoma gemmosum angeliihrt
werden. Es wird auch iiber Radnetz-Funde der jungen Pachygnathen berichtet.

1924,

1
2

3
4

IRODALOM. — LITERATUR,

. Chyzer—Kulezynski, Araneae Hungariae. Budapest, 1892897,
. Dudich, A magyar allatvilag kutatisinak megszervezese. Allatt, Kozlem. 25, k.,

. Herman, 0., Magyarorszag pokfaundja. Budapest, 1876—79.
. Koch, L., Verzeichniss der bei Nirnberg bis jetzt beobachteten Arachniden und

Heschreibungen von neuen, hier vorkommenden Arten, Abh, d. naturhist. Ges, zu Niirn-
berg. Bd, 6., 18717. S, A :



141

5. Kolosvdry, Die Spinnenbiosphiire des ungarlindischen Pannonbeckens. Acta
Blologica. Szeged, T. 11. F. 2. 1932.

6. Kolosvdry, Okologische Ergebnisse... Arch. f. Naturgeschichte A. H. 7. 1928.

7. Kolosvdry, 1920, évi pokgyiijtéseim Balatonaligin, Archivum Balatonicum.
Tihany, 2. k., 1928.

8. Kolosvdry, Okologische und biopsychologische Studien iiber die Spinnenbiosphise
der gesamten Halbnisel von Tihanyv. Zeitschr. {. Morphol. u. Okol. d. Tiere. Bd. 19,, 1930.

9. Kolosvdry, Uber eine neue Weberknechtart Roeweriolus hungaricus n, gen., n. sp.
Zool. Anz,, Bd. 102. H. 23,

10. Mac Cook, The Snare of the Ray Spider (Epeira radiosa) a new Form of Orh-web,
Proc, Acad. natur. Sci, Philad. 1881.

11. Roewer, Die Tierwelt Mitteleuropas. Ordnung : Araneae. Bd. 3. 1929,

12, Simon, Les Arachnides de.France. Paris, 1874—81.

13. Simon, Histoire naturelle des Araignées. Paris, 1892—1003,

14. Thorell, Verzeichniss siidrussischer Spinnen. St. Petersburg, 1875.

15. Wiehle, Weitere Beitriige zur Biologie der Araneen, insbesondere zur Kenntnis
des Radnetzbaues. Zeitschr. f. Morphol. u. Okol. d. Tiere. Bd. 15., 1929.



