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1. Bevezetés

I. 1. A téma indokoltsaga és el6zményei

Tobb tényezd sikeres egybeesésének koszonhetden sziiletett meg ez a
szakdolgozat. Egyrészt témavezetdémnek (dr Szinetar Csaba) koszonhetden, aki feltarta
eléttem a pokok érdekes és izgalmas vilagat. Megmutatta ennek a tudomanyagnak
rejtett szépségeit. Részt vehettem terepi munkdakban, illetve az adatok feldolgozasaban
és kiértékelésében. Eszrevétleniil szerettem meg ezt az allatcsoportot, ami végiil arra
késztetett, hogy szakdolgozati munkdmat ezen allatokbol irjam. A téma aktualitasat az
Orségi gazbanyaszati rendszer kiépitése adta. Az Orségi tajjal féiskolai tanulmanyaim
soran ismerkedtem meg kozelebbrél. Az Allattani Tanszék altal szervezett
terepgyakorlat keretében jartam itt el0szor €s ismertem meg ezt a teriiletet.

A MOL RT az 1990-es évek elején fogalmazta meg azt az igényét, hogy a mar
korabban furasokkal feltart 6rségi gazmezot miivelésbe veszi. Ennek 1ényege, hogy az
Oriszentpéter-Bajansenye-Kercaszomor  térségében  16vé  legigéretesebb  kutakat
megnyitja. Az Orségi gézbanyaszati rendszert- a mar kordbban meg 1évd kutakra
telepitve- és a gazszallitd vezetéket 1997-ben kezdték épiteni, €s 1999 végére fejezték
be. Az épitéssel kapcsolatban a védett és kornyezetileg értékes teriileteken a beruhazast
megeldz6 hatadstanulmany szamos korlatozast, természetkimélo eljarast irt eld. A teriilet
zome az Orségi Tajvédelmi Korzet teriiletére esett- jelenleg mar Nemzeti Park- tovabba
a természetvédelemi hatosag és a helyi lakossag egy része is kifogast emelt a beruhazas
ellen. A beruhazé szamara jogszabaly irja eldé a hatastanulmany készitését, illetve a
tertilet élovilaganak monitorozasat.

Az €l6vildg monitorozasanak a célja részben az volt, hogy felmérje a beruhdzas
létesitése soran keletkezd természeti karokat, és figyelemmel kisérje az allat- és
novényvilag valtozasait és regeneracios folyamatait.

A monitorozast a Botanikus Bt inditotta és iranyitotta Dr. Seregélyes Tibor vezetésével.
Az ¢ alvallalkozojaként dolgozott egy zooldgus csoport, mely tobbek kozott a talajlako

pokokat is vizsgélta. Jelen dolgozat ezeket a vizsgalati eredményeket ismerteti.



I1. Célkituzés

IIL. 1. A vizsgalatok célja

1. A vizsgalt teriilet talajlaké pokfaundjanak felmérése €s a faunalista elkészitése.
2. A harom ¢€l6hely talajlako pokfaunajanak jellemzése.
3. A teriiletre jellemz6 harom ndvénytarsulas talajlaké pokfaundjanak 6sszehasonlitd
felmérése az alabbi szempontok alapjan:
-relativ denzitas
-fajgazdagsag
-fajdiverzitas, illetve ezek idobeli nyomonkovetése (1998-2002)
-szimilaritas indexek
4. A dominans, szubdominans, ritka €s az egyéb szempontbol kiemelést érdemlé fajok
Jellemzése

5. A talajlako fajegyiittesek csaladszerkezet vizsgalata.

I11. Modszerek

III. 1. Gyiijtés

Barber-féle talajcsapdazas:

Mindharom teriilet esetében azonos méretli miilanyagpoharakat (8 cm atméroju,
9 cm magassagu), valamint alcazott badogtetdket alkalmaztunk a csapdazashoz.
Olofolyadékként 20%-os ecetsavat hasznaltunk. A 2001-es és a 2002-es évben
mindharom teriileten 7-7 talajcsapda volt kihelyezve. A 2000-es évben a Bajan-1-es
nyiladéknal tovabbi 4 csapda lett telepitve,(1999-ben ezen a teriileten még nem volt
felmérés). Minden évben egy honapos iddszakra kozel azonos napokon lettek
kihelyezve a talajcsapddk. Az idépontok:
1999-ben 05. 06. — 06. 01
2000-ben 05. 04.— 06. 06
2001-ben 05. 06. — 06. 03
2002-ben 05. 04. — 06. 07



III. 2. A gyiijtott anyag feldolgozasa

A csapdak anyaganak szétvalogatasa a BDF laboratoriumaban tortént, az allatok
konzervalasahoz és tarolasahoz 70%-os etanolt hasznaltunk.
A determindlashoz Loksa (1969, 1971), Heimer és Nentwig (1991), valamint Roberts
(1995) munkait hasznaltuk. A fajok elnevezésénél Platnick (1997) munkdjat kovettiik.
A korabbi hazai adatok tekintetében Samu és Szinetar (1999) kozleményét vettiik

alapul.

III. 3. Adatfeldolgozasi és értékelési modszerek

A mintdk feldolgozasa csapdanként tortént. Ezek adatlapjai alapjan Excel
tablazatok késziiltek, melyek feldolgozasdhoz az aldbbi programot, illetve irodalmat
hasznaltuk: NUCOSA 1. 05 (Tothmérész 1996, Sokal and Rohlf 1981). A fajok
gyakorisagi kategoriait Palmgren (1972) nyoman allapitottuk meg. A fajok

bolygatottsagra vonatkozo érzékenységének jellemzése Buchar (1992) nyoman tortént.

IV. A vizsgalt teriilet természetfoldrajzi viszonyai

A fentiekbSl mar fény deriilt arra, hogy a vizsgalando teriilet az Orségi Nemzeti
Park hatérain beliilre esik. A Berzsenyi Déniel Foiskola Allattani Tanszékén ez a
masodik diplomamunka mely e teriileten végzett arachnoldgiai vizsgalatokat dolgozz
fel. Ezért lattuk indokoltnak, hogy a teriiletrdl egy bdvebb f6ldrajzi jellemzést
kozoljink, mivel az elébb emlitett diplomamunkdban erre nem kertiilt sor (Kovacs
Katalin 2002 Szakdolgozat). A teriilet klimatoldgiai, hidroldgiai, talajtani geologiai és
geomorfologiai viszonyait mutatjuk be

(Gyuracz 2001).



IV. 1. A Bels¢-Orség természetfoldrajzi viszonyai

Az Orségi Nemzeti Park Magyarorszag legnagyobb teriileti tajvédelmi
korzetébdl — a 37 911 hektaros Orségi Tajvédelmi Korzetbél -, az 1916 hektéaros
Szentgyorgyvolgyi Tajvédelmi Korzetbol, a két tajvédelmi korzetet 6sszekotd Belso-
Orség értékes teriileteibol és a teriilethez északrdl kapcsoldéddé Raba-menti
természetkozeli teriiletekbol lett kialakitva.

Az érségi Nemzeti Park teriilete: 43858, 97 ha, 44 kozség kiilteriilete €s 3
kozség teljes belteriilete tartozik hozza. Hatirai DNY-on, NY-on és ENY-on az

orszaghatar, E-on a Raba folyé, K-en a 86-os sz. féut, D-en a megyehatar.
IV.1.1. Klima

Az Orség éghajlata atmenetet képez a Dunantul és az Alpok kozott, de déli
mediterran hatas is érvényesiil az éghajlataban. Igy alakult ki a teriiletre jellemzo,
sz€lsdségektdl mentes kedvezd szubalpin klima. A teriileten Szentgotthard-Farkasfan
meteoroldgiai obszervatérium miukodik, igy az éghajlati tényezdk pontosan
elemezhetok.

A teriilet legjellemz6ébb sajatsdga a magas csapadék, az évi csapadékosszeg 700-

950 mm kozott mozog, bar az utobbi évtizedben mennyisége az 4atlag alatt maradt. A
tenyészidében lehulldé csapadék mennyisége 500 mm felett van, ami a teljes csapadék
64 %-a. A csapadék maximuma nyar elején jelentkezik.
Az évi kozéphoémérséklet atlagosan 9,5 °C, a januari érték -1 és 2 °C kozott valtozik,
juliusban viszont 20 °C alatt marad. Hoémérséklet tekintetében az orszag
legkiegyenlitettebb teriilete. A hdségnapok szdma 10-nél kevesebb, a zord napok szdma
12-16/év.

Télen gyakran vastag hotakard boritja a tdjat, s nem ritka az erés a

zuzmaraképzodés, mely idénként komoly hotoréseket okoz a fenydallomanyokban.



Gyakori a kés6i fagy és a korai dér. Nydron is gyakori az erdés €jszakai lehiilés és a kod.

A szélviszonyokat az Alpok kozelsége befolyasolja. Uralkodé sz€lirdnya az északi.

IV. 1. 2. Hidrologia

Az Orségi Nemzeti Park vizfolyasai harom kiilonboz6 vizgyiijté teriilethez
tartoznak. Az északra folyo patakok (Szolnoki-patak, Szakonyfalui-patak, Grajka-patak,
Zsidai-patak, Harsas-patak, Lugosi-patak, stb.) a Raba vizgytijt6jéhez, a Zala (Szala) és
patakjai a Balatonéhoz, a Zalatol délre eredd patakok a Kerkan keresztiil a Mura-Drava
vizrendszeréhez tartoznak.

A Zala 301 m-es tengerszint feletti magassagban Szalafé k6zséghatarban ered a
Fekete-tobol, ill. kornyékérsl. Oriszentpéterig Szala a neve. Jellemzd a hosszanti
fovolgyére az apré patakok rendkiviil szabalyos E-D-i irdnyd parhuzamos
volgyhalozata.  Bal partjan 8 jelentdsebb patak vizét gytijti Ossze, ezek a patakok
toltottek fel a volgytalpakat. Ezek a Siskaszeri-, Csikévolgyi-, Ispanki-, Nagyrakosi-,
Hidegkuti-, Kisrakosi-, Szentjakabi-, Szdcei-patakok. A fontosabb jobb parti patakok a
Felsoszeri-, Pityerszeri-, Gyongyosszeri-, Cser-volgyi- €s a Csodei-patak.

E kis patakok a nyari nagy melegben gyakran kiszéradnak, esézések idején kiontenek és
elontik a kisérd réteket, legeloket. Régen a patakok partjan nagy szdmban mukodtek
vizimalmok, sajnos ma mar egy sem lizemel koziilik

A Raba patakjai koziil a Lugos-patak egyediilallo, zegzugos vizfolyas. Partjat

laprétek kisérik, helyenként az Orség legszebb rétjeit talaljuk itt. Vizhozama mérések
alapjan 7, 2 m’/sec.
A Raba a Nemzeti Park hatarfolyoja. A Raba és bal partja egyes részeken része a védett
terliletnek. A teriilet természetes allovizei aprd erdei tavacskak, lapfoltok. Koziilik a
leghiresebb a Fekete-to, mely csak nevében 6rzi alloviz jellegét, nyilt vizfeliilete nincs.
A t6 dombtetdn levo agyagtekndben fekszik, melyen tézegmohas lap alakult ki.

Mesterséges tavak is létesiiltek 1-1 patak vizének duzzasztasaval. Ilyen a
Vadasa-patakbol 1étesitett Vadasa I. t6 4,0 ha-os vizfelilettel, a Magyardsdi-patak
duzzasztasabol a Vadasa II. t6 5,0 ha-os vizfeliilettel, a Him- és a Himfai-patak

felduzzasztasabol a Himfai to 12, 9 ha-on és a Harsas-patakbol kialakitott Harsas-t6



14, 9 ha-os vizfeliilettel. A mesterséges tavak az tidulést és a szabadidd eltoltését
szolgaljak.

A vidék rendkiviil gazdag forrasokban is, ami a nagy mennyiségli csapadéknak
koszonhetd. A 2003-2004-es években 254 forrast mértek fel (Zentai Zoltan, Berzsenyi
Déniel Foéiskola Természetfoldrajzi Tanszék, szobeli kozlés). A vizsgalat, mely
kimutatna a miik6dd és nem miikodo forrasok szamat a diplomamunkédm zardsaig nem

késziilt el.

IV. 1. 3. Talajtan

A domborzat, a klima (féleg a sok csapadék altal okozott kilugzas ill. a
tobbletviz), az alapkdzet és a novényzet meghatarozzak a teriilet talajviszonyait. A talaj
kémhatasa részben a novényzet fliggvénye, a lombos erdok alatt semleges vagy csak
mérsékelten savanyu, a fenyvesek alatt erdsen savanyu.

A térség legelterjedtebb talajtipusa a pszeudoglejes barna erdétalaj. Mindentitt
megtalalhato, ahol a talajban vizduzzaszté agyag, cementalt kavicsréteg van, vagy ahol
az Osszefutd vizek til nedvessé teszik a teriiletet. Az idészakos vizhatast a redukcid
jellemzi, mely a talajszelvényeken is jellemzdé nyomot hagy. Az "A" szintben
jellegzetesek a vaspettyek, a "B" szint glejes-marvanyozottsdga az egész tenyészidében
megtalalhat6. A termoéréteg vastagsaga igen valtozo, sokszor csak 30-40 cm a glejes
réteg felett.

A volgyekben a réti erdétalajok a gyakoriak. A vastag humuszréteg kotott,
kevéssé morzsas. A talajviz a felszinhez kozel van. A volgyekben, a magas talajvizii
részeken a réti talajok fatlanok. A talajviz még nyaron is 70-80 cm-nél mar megjelenik
¢s a felette levo rétegek kapillarisait is a viz t6lti ki. A vizek karbonatmentesek,
kémhatasuk savanyu (pH=5-6).

A bo csapadék, az dsszefutd viz és a vizduzzaszto vagy vizzard rétegek egyiittes
hatasara a ritka mohalap talajok is eléfordulnak. A tézegmoharéteg vastagsaga nem

nagy, kiterjedésiik csekély.



A Raba arterén és a patakok Ontésteriiletein foltokban nyers Ontéstalajok, de
inkdbb oOntés erdotalajok és lejtéhordalék talajok fordulnak eld. Az egész talajszelvény
savanyd. Humuszosodasuk kozepes, altalaban kotottek, altalajuk mindig glejes.

A laza, kavicsos, kolloidokban szegény alapkdzeten a savanyu humuszos, erdsen
savanyd barna erdétalajok alakultak ki. A podzolosodasbol adodo szintezettség
hianyzik. A fels6 rétegek humuszosak, alattuk némi vas okozta szinezddés lathato.

A szelvény pH-ja 4-5 kozotti. Kiilonosen az erdeifenyvesek alatti talajok savanyuak.
Ahol a talaj agyagtartalma nem nagy, a kilugzas er6teljes, podzolos barna erdétalajok
alakultak ki. "A" szintjiik keskeny vagy hidnyzik, vagy csak feny6tialombol all. Az
"A," szint fakosziirke, poros, vaskivalasos.

A "B" szint tomott, erdésen vasas, gyakran levegétlen. A kavicsmentes, valyogos
alapk6zeten, a domboldalakon agyagbemosodasos barna erdétalajokat talalunk. Az "A"
szint humuszbomldsa jo, mullhumusztakard boritja. Ennek a tipasnak nem nagy a
tertileti elterjedése.

Altaldnossagban megallapithat6, hogy a mezégazdasag szempontjabol a talajok
szerkezete nem elonyds, a talajszelvényre jellemz6 a rossz szerkezet és vizgazdalkodas
a gyenge tapanyag-ellatottsag. A mezdgazdasag altal nem hasznosithaté véztalajok a
természetvédelem szempontjabol nézve sok érdekes-értékes terliletet rejtenek.

(erdeifenyvesek; tézegmohalépok)

IV. 1. 4. Geolégia

A tertlilet foldtani felépitése viszonylag egyszerli. A mezozoikumban keletkezett
mészkd és dolomit, valamint néhol palezoos koru csillampala a legidésebb kozet.
Ezeken az alaphegységi képzédményeken nagy vastagsagii neogén koru iiledékes
Osszlet telepiilt. Az agyagmargés-aleuritos-homokkdves rétegsor néhol eléri a 3500-
4000 méteres vastagsagot. Ezen képzddményeket csak kis vastagsdgban boritja a
holocén-pleisztocén iddszak homokos-kavicsos-agyagos iiledéksora.

A neogén medenceiiledékekben 2300-2800 m-es mélységkozben kitermelésre
alkalmas foldgaztelepeket tartak fel a kutatisok. Jelenleg ezeket a foldgaztelepek

banyaszatat végzi a MOL Rt. A pliocén-pleisztocén koru rétegdsszlet magasabban
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fekvé viztarto porozus szintjeibél (10-30 m) ivoviz, nagyobb (1000-1500 m)
mélységbdl a pliocén rétegek felsdpannoniai kora részEébdl héviz tarhato fel.

A Nemzeti Park felszinét 3 pataknaknak, a Rabanak, a Zalanak és a Kerkanak,
valamint ezek mellékpatakjainak hordaléka épiti fel. A fels6 Zalavolgy kornyékén még
a Kisalfoldrol ide is athuzodo kavicstakard6 maradvanyait talaljuk, a taj tobbi részét
pannodniai eredetli homokos-agyagos iiledék alkotja. Ezeken helyezkedik el a folydk
harmad- és negyedkori hordaléktakardja. A hordalék Osszetétele nagyon valtozo. A
nyugati részen, ahol az altalunk is vizsgalt teriilet fekszik foként er6sen kotott agyagot,
taldlunk a felszinen, mig a keleti részeken a homokos-kavicsos rétegek jellemzdek. A
kotott, agyagos alapkézetbdl kialakult talajok erdsen vizzard jellegliek, ezért még a

dombtetdkon is igen gyakoriak a vizallasok, ugynevezett pangovizes teriiletek.

IV.1.5. Geomorfologia

Az Orség mai felszine tipusos erdzidés dombsag. Mind délrl északra, mind
nyugatrol keletre erdsen lejt. Fels6szolnoktdl Ivancig érezhetd legjobban domborzatilag
is az Alpok kozelsége. Ivanctol Nadasdig fokozatosan megy at egy magas fennsikra,
mely a Rédba és a Zala volgyétdl élesen elkiiloniil. A szlovén hatar menti vizvalasztd - a
Lugos-patak forrasvidékéig - mintegy 15 km-es tdvon 400 m tszfm-r6l 300 m-re, a
Raba-volgye, pedig a hatartdl a Lugos-patak torkolataig 230 m-rél 200 m-re siillyed. A
fovolgy lejtése kisebb, mint a kisérd teraszlépcsoké, ezért itt a teraszok mar nem
kiilonithetoek el, egységes kavicsplatot alkotnak.

Nyugatrol kelet felé fokozatosan ellaposodd dombokat, dombsorokat talalunk,
ezek fennsikszer( format alkotnak. A folydk volgyei, valamint a beléjiik sietd patakok
teszik tagoltabba. A Raba, valamint a Zala és a Kerka volgye szélesebb, laposabb, a
folyok ¢épitd, lerakd6 munkdja itt még napjainkban is érvényesiil. A viz erdzidja
kovetkeztében igen szaggatott a terlilet, €s sok a vizmosasok altal kialakitott észak-déli
iranyu volgy.

A teriilet atlagmagassaga a tengerszint felett 250-300 m. A legmagasabb pont
Fels6szolnokon a Harmashatar (387 m), a legalacsonyabb a Zala-volgyében

Fels6janosfa hatardban (191 m) van.
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A vizsgalt teriilet térképe
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III. térkép: A harom vizsgalt
élohely (Seregélyes, 1999)

I. Kép: Bajanl-es biikkos II. Kép: Bajanl-es nyiladék III. Kép: G1-es gazgyiijto
(Szinetar, 2001. 05. 03.) (Szinetar, 2001.0S. 06.) (Szinetar, 2001. 05.06.)
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A vizsgalatainkat az Orségi Nemzeti Park harom kiilonboz6 teriiletén végeztiik.
E harom teriilet a Bajansenye-Oriszentpéter Gazmez6n (BOG) talalhatd. Mindharom
vizsgalt élohely egy-egy a beruhdzas kovetkeztében megbolygatott teriileten lett
kijelolve. Az els6 €l6hely a Bajanl-es gazkat (B1) a masodik a Bajanl-es gazvezeték
nyiladéka (BNY1) a harmadik, pedig, a Gl-es gazgyiijtd (G1) melletti erdéfolt volt
(1asd: III. szamu térkép).

A feltlintetett térképen is e nevekkel vannak jeldlve a vizsgalati teriiletek. A
harom teriilet koziil kett - a Bajanl-es gazkut és a Gl-es gazgyijto - egy zart klimax
erdotarsulds. A Bajanl-es nyiladék, pedig a nevébdl is adoddan egy nyilt nedvesebb
terlilet mely egy mesterségesen (kaszalassal) fenntartott korai szukcesszids allapotban
1évé élohely. A Gl-es gazkat a masik két teriilettdl északabbra helyezkedik el. A
Bajanl-es gazkut ¢és a Bajanl-es nyiladék, pedig egymas mellett talalhatd, mivel a

nyiladék kozvetlen a Bajan1-es biikkerd6bol lett kihasitva.

IV. 2. A harom mintavételi teriilet jellemzése

IV. 2. 1. Bajanl-es kutkorzet

A Bajanl-es kutkorzet a Magyarszombatfat és Bajansenyét 6sszekotd uttdl
nyugatra talalhaté (lasd térkép). A teriiletiink a beruhdzas szempontjabdl egy teriiletként
kezelendd (Bajanl-es kutkorzet). A teriileten viszont két eltéré éldhely tipus talalhatod
ezért mi két kiilonbozo teriiletként kezeljiik. Az egyik éldhely a Bajanl-es géazkuttol
nyugatra 1év6 dunantuli bilikkés (Cyclanetum - Fagetum), mely a munkalatok
megkezdése elotti allapotokat tiikrozi. A masik €léhely a munkalatok soran 1étrehozott,
az eredeti él0helytdl teljesen eltérd kornyezeti feltételekkel rendelkezd teriilet. A
monitorozas szempontjabol ez az éléhely nagyobb figyelmet érdemel, mivel az élovilag
regeneralddasi folyamatait végig kisérhetjiik. A tovabbiakban tehat a két teriiletet kiilon

targyaljuk. (Bajanl-es biikkos; Bajan1-es nyiladék)
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IV. 2. 2. Bajan1l-es biikkos

A Bajanl-es biikkds Magyarszombatfa felé haladd uttol észak felé, a Kerca-

e volgy iranyaba lejté, zommel — itt-ott fenydelegyes —

dunantuli biikkossel (Cyclamini-Fagetum) fedett
tertilet.(Seregélyes és mtsi) Kozvetlen munkalatoknak nem
volt kitéve a biikkss, mivel az erddé azon részét, ahol a
§ beruhazasi munkalatok folytak, kiilon élshelyként kezeljiik
(Bajanl-es nyiladék). Mindemellett a munkalatok idején
jellemzd volt az emberi taposds, emberi hulladék és szemét.

Most mar ezek a tényezok megsziintek tobbnyire csak

. o erdészek, vadorok vagy gombaszeddk jarjak a teriiletet.

II1. Kép Bajanl-es biikkos
(Szinetar, 2001. 05. 03.)

IV. 2. 3. Bajanl-es nyiladék

A Bajanl-es nyiladék egy mesterségesen létrehozott éléhely. Az eredeti élettér
az elobb taglalt biikkkos illetve a kordbban is meglévo fiatal lucos kozti szlik erdészeti
nyiladék volt. Létrehozasanak okat a gazkuthoz vezetd gazvezeték nyomvonalanak
kiépitése adta. Mivel ezen a teriileten fut a gazvezeték évente
egyszeri kaszalason, esik at a teriilet, hiszen biztositani kell a
vezeték megkozelithetdségét barmilyen probléma esetére. A
nyiladék 20-25 méter széles sav. Azaltal, hogy az erddt
megbontottak, valtoztak a kornyezeti feltételek is. Sokkal
jobban megvilagitott, kevésbé védett €lohely alakult at. A
foldmunkalatok soran, pedig a felszin kozelébe egy vizzéard

réteg telepiilt, mely lassitja a viz elszivargasat.

IV. Kép Bajanl-es nyiladék
(Szinetar, 2001. 05. 06.)
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A fejezet elején mar emlitettem, hogy ez a teriilet nagyobb figyelmet érdemel.
Ezért a munkdlatok egy-egy mozzanatdt kiemelve szeretném bemutatni az élhely
1étrejottét. Itt szeretném kihangsulyozni a munkalatok
pontos ¢€s preciz kivitelezését. A teriilet botanikai ¢&s
zoologiai  értékeire vald tekintettel a beruhdzas
kivitelezésekor fontos szempont volt, hogy minél kisebb
kart tegyenek a teriiletben. Az elsé képen a gazvezeték

betemetése utani allapotot lathatjuk.

V. Kép Bajanl-es nyiladék
(Szinetar, 1997)

A kovetkezd képen jol lathatdo mar, hogy az
eredeti ¢lohelyhez képest milyen valtozasokon ment
keresztiil a teriilet. A beruhdzds keretében mas
tertileteken is torténtek ilyen nagy munkalatok, példaul

a bajansenyei Kerka-patak atszelésénél.

H 3 ST

VI. Kép Bajanl-es nyiladék

(Szinetar, 1999. 06. 01.)
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A sorozat utolsé képén mar a bendvényesiilt
nyiladék lathat6. Az 0j élohelyen a békaszittyd (Juncus
effusus) és a sasfajok (Carex spp.) alkotjak a jol zarodo
gyepet (Seregélyes €s mtsi).

Azzal, hogy a teriileten ekkora méretii valtozds tortént
teljesen mas feltételeket biztositd élettérré alakult at. Ez
kovetkezik a képen is lathato erdd kivagasabol, illetve a
munkalatok soran a felszin kozelébe keriilt vizzard réteg

altal megvaltoztatott vizhaztartasbol.

VII. Kép Bajanl-es nyiladék
(Szinetar, 2000)

IV. 2. 4. G1-es gazgyiijto

A Bajansenye Kercaszomor kozotti kozuttdl keletre esé viszonylag keskeny
elegyes erddfolt, helyi nevén Boroce. Kozépkoru (60-70 éves) gyertyanos-tolgyes,
melyben elegyfaként szoérvanyosan erdeifenyd, biikk,
lucfeny6 is elofordul. A lombkorona erésen zart. A nyari
aszpektusban  csaknem az  egész erdd teriilete
aljnovényzetmentes nudum tipust. Az erdéfolt keleti hataran
huzodik a Gl-es gazgyijto telep keritése, nyugatrdl a kozut
hatarolja. A beruhazas munkalatai konkrétan nem érintették a
tertiletet, mivel azok az erd6 melletti gazgyijté6 megépitésére
koncentralodtak. Itt is azt mondhatjuk el, amit a biikkos
esetében. Emberi taposas emberi hulladék és szemét érintette

a teriiletet. Mara viszont csak gombaszeddk keresik fel a

tertiletet.
VIII. Kép G1-es gazgyiijto
(Szinetar, 2001. 05. 06.)
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Elmondhatjuk, hogy a harom teriiletre k6zosen jellemzd volt a munkélatokkal
jard bolygatas, de ennek intenzitasa teriiletenként eltérd volt. A vizsgalat szempontjabol
a nyiladék tertiletét kell kiemelten kezelniink, mivel ezen az €él6helyen egy szukcesszios
folyamat indult el és jelenleg is tart. Az 0j kornyezeti feltételeket biztositd él6hely
létrejotte miatt az eredeti talajlakd pokfauna folyamatos valtozdsokon megy at. A
kovetkezo fejezetben tobbek kozott arra keressiik a valaszt, hogy milyen fajok és

mennyi id6 elteltével képesek a megvaltozott kornyezeti feltételekhez alkalmazkodni.

V. Eredmények és értékelésiik

V. 1. A vizsgalt teriilet faunalistaja (I. tablazat: Osszesitett fajlista)
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Taxon

Dysderidae
Harpactea rubicunda (C.L.Koch,1838)

Gl

D

GY

Bl D K | Blny D 3K ' T

E

Dasumia canestrinii ( L. Koch, 1838)

GY

2

R*

Dysdera longirostris Doblinka, 1853

SZ

R*

Dysdera sp.

—_— OO W

Anapidae
Comaroma simoni Bertkau,1889

Wn | O] ee

GY

16

=

Theridiidae
Robertus lividus (Blackwall, 1836)

SZ

~

Theridion instabile O-P. Cambridge, 1871

R

Steatoda phalerata (Panzer, 1801)

R

| =

Euryopis flavomaculatum (CL. Koch, 1836)

GY

2|17 |Z

Linyphiidae
Bathyphantes gracilis (Blackwall,1841)

Bathyphantes nigrinus (Westring, 1851)

Centromerus sylvaticus (Blackwall,1836)

Ceratinella scabrosa (O. P.—Cambridge, 1871

Centromerus silvicola (Kulczynski, 1887)

Centromerus cavernarum ( L. Koch,1872)

Centromerus similes (Kulczynski,1884)

Ceratinella brevis (Wider, 1834)

— ==~

Dicymbium tibiale (Blackwall, 1836)

Dicymbium nigrum (Blackwall, 1833)

Diplocephalus picinus (Blackwall, 1841)

Diplostyla concolor (Wider,1834)

R S K=l B

~|~

Gongilidiellum murcidum Simon, 1884

RO m TR IREBRB|R|R TR R
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Gongilidiellum latebricola (O.P.-Cambridge, 1871)| - - - - - |29 D R
Lasiargus hirsutus (Menge, 1869) 0 - 2 SZ |- |- - RI
Lepthyphantes tenebricola (Wider, 1834) 18 [SD |9 GY |K |- - R
Lepthyphantes mengei Kulczynski, 1887 - - - - - |1 R E
Lepthyphantes flavipes (Blackwall, 1854) 1 SZ |5 GY |K |3 SZ R
Linyphiidae spp. (juv) 8 GY |6 GY |K |- - -
Macrargus rufus (Wider, 1834) 3 GY |2 SZ |K |- - R
Micrargus herbigradus (Blackwall, 1854) 8 GY (19 |SD |[K |13 SD E
Microneta viaria (Blackwall,1841) 21 |D 11 |GY |K |- - R
Oedothorax apicatus (Blackwall, 1850) - - - - - |91 D E
Oedothorax agrestis (Blackwall,1853) - - - - - |6 GY R
Panamomops affinis Miller & Kratochvil, 1939 133 [D 79 |D K |4 GY RI
Palliduphantes alutacius (Simon 1884) 34 |D 13 |SD |K |- - R
Sintula corniger (Blackwall,1856) - - - - - |1 R RI
Tapinocyba insecta (L.Koch,1836) 2 SZ |4 GY |K |- - R
Trichoncus simoni (Lessert,1904) 0 - 9 GY |- |- - R
Walckenaeria cucullata (C.L.Koch, 1836) 8 GY |7 GY |K |- - R
Walckenaeria dysderoides (Wider,1834) 1 SZ |4 GY |K |- - R
Walckenearia obtuse Blackwall, 1836 2 GY |0 - - |- - R
Walckeneria antica (Wider, 1834) - - - - - |1 R R
Walckeneria atrotibialis O.P.Cambridge,1878 - - - - - 1 R R
Walckeneria alticeps (Denis, 1957) - - - - 1 R R
Walckenaeria furcillata (Menge, 1869) 1 SZ |0 - - - - R
Tetragnathidae

Pachyinatha clercki Sundevall ) ) ) ) - |2 SZ E
Dictynidae

Cicurina cicur (Fabricinus,1793) 0 - 2 SZ |- |- -

Lycosidae

Pgrdosa alacris (C.L. Koch, 1833) 80D 206 1D K8 GY

-20-




Pardosa prativaga (L.Koch,1833)

Pardosa paludicola (Clerck,1757)

S

Pardosa amentata (Clerck,1757)

Aulonia albimana (Walckneaer,1805)

Alopecosa pulverulenta (Clerck,1757)

Pirata sp.

el =1

of—|"

Pirata latitans (Blackwall,1841)

Pirata uliginosus (Thorell, 1856)

— |

o

Trochosa ruricola (De Geer,1778)

Trochosa terricola Thorell, 1856

—

Liocranidae
Agroeca brunnea (Blackwall,1833)

Apostenus fuscus Westring, 1851

Agelenidae
Tegenaria campestris C. L. Koch, 1834

w (O] &

Tegenaria silvestris L. Koch, 1872

—

Histopona torpida C.L.Koch,1841

Tegenaria juv.

O[O © |V o (of!

IRR R R A | EERE|E (E||R (R

Pisauridae
Dolomedes fimbriatus (Clerck,1757)

~

Hahnidae
Antistea elegans (Blackwall,1841)

=

Hahnia pusilla C. L. Koch, 1841

SZ

Clubionidae
Clubiona pallidula (Clerck, 1757)

SZ

Gnaphosidae
Haplodrassus silvestris (Blackwall, 1833)

SZ

GY

Gnaphosa bicolor (Hahn,1833)

S

SD

Haplodrassus sp. juv.

SZ
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Drassodes pubescens (Thorell,1856)

SZ

Drassylus lutetianus (L. Koch, 1866)

SD

Drassyllus villicus (Thorell, 1857)

SD

SD

Micaria pulicaria (Sundevall, 1832)

Zelotes electus (C.L.Koch, 1839)

SZ

Zelotes exiguus (Miiller&Schenkel, 1895)

SZ

Zelotes apricorum L. Koch, 1839

GY

AEEEEEE

Zelotes pedestris (C.L. Koch, 1837)

SZ

~| A

Segestridae
Segestria sp. juv.

Sz

Amaurobidae
Coeletes sp. juv

GY

Coeletes inermis (L. Koch,1855)

SD

Coeletes longispinus (Kulczynski, 1897)

SZ

Thomisidae
Ozyptila praticola (C.L.Koch,1837)

SZ

—_—

Ozyptila simplex (O.P.-Cambridge,1862)

Xysticus lanio (C. K. Koch,1835)

SZ

Xysticus luctator (L..Koch,1870)

GY

Zodariidae
Zodarion germanicum (C. L. Koch, 1837)

("SI R, | NN i)

SZ

Mimetidae
Ero furcata (Villers,1789)

=

Zoridae
Zora spinimana (Sundevall,1833)

=

Salticidae
Euophrys erratica (Walckenaer, 1826)

SZ

~

Myrmaranche formicaria (Degeer,1778)

I. tablazat: Osszesitett fajlista
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Jelkulesok:

G1: A Gl-es gazgyijtoé

Blny: A Bajanl-es nyiladék

B1: A Bajanl-es gazkut

D: gyakorisagi érték

K: két erdds teriilet kozos fajai

3K: mind harom €l6helyen determinalt fajok
T: Tipus (lasd: bolygatas érzékenység tipus)

<> Gyakorisag Palmgren (1972) alapjan részben modositva

D - dominans: 5% felett

SD- subdominans: 2 - 5% kozott
GY-gyakori: 0, 5 - 2% kozott
SZ- szérvéanyos: 0, 2 - 0, 5 kozott
R- ritka: 0, 2% alatt

<> Bolygatas érzékenység tipus, Buchar (1992) nyomén részben modositva

RI - természetes €lohelyekre jellemzd, bolygatast csak kismértékben elviseld
fajok.

R - természetes és masodlagos élohelyekre egyarant jellemzd, kozepesen
zavarast tlr6 fajok.

E - bolygatast jol tiré fajok, melyek tilnyomorészt, vagy kizardlagosan

masodlagos éléhelyekre (szantdfoldekre, urbanizalt teriiletekre) jellemzoek.

o A fajok tipusat a hazai irodalmak alapjan allapitottuk meg
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Az 1. Téabldzat a harom éldhelyen fogott pok fajokat tartalmazza.
Kiolvashaté hogy, melyik él6helyrdl és milyen példanyszamban lettek kimutatva
a fajok. A fogasok szamatol fiiggden van hozza rendelve a fajokhoz a Palmgren
féle gyakorisagi tipus. Ez az érték mutatja meg nekiink, hogy mely fajok lesznek a
domindnsnak a terlileten illetve, hogy mely fajok tekinthetd ritkdnak.
Természetesen a két kategdéria kozott, tovabbi tipusokat kiilonboztetiink meg
(subdominans, gyakori, szorvanyos).

A téblazatban feltiintettiik a bolygatas érzékenység jelzdjét, melyeket a
Buchar (1992) nyoman alkalmaztunk. A tablazatban kékkel vannak feltlintetve
azon fajok, melyek mindkét, erdds <é€lohelyen megtalalhatéak, piros szint
alkalmaztunk azon fajok esetében, amelyek mindharom vizsgalt tertiletrdl
elokertiltek.

A harom vizsgalt teriiletrdl osszesen 85 faj kertilt el6. Ezeket 20 csalddba
lehetett besorolni. A 85 faj koziil harom faj a magyar pokfaunara nézve 1) adattal
szolgélt. E harom faj a kovetkezd: Palliduphantes allutacius (Simon 1884);
Panamomops affinis (Miller& Kratochvil 1939); Comaroma simoni (Bertkau,
1889). A mi altalunk vizsgalt teriiletr6l 1999 ¢és 2002 — tehat a vizsgélat
idotartalma - kozott keriilt eld a Comaroma simoni. Ezzel parhuzamosan egy
masik vizsgalat keretében ugyancsak 1999 és 2002 kozott keriilt elé6 Nyugat-
Magyarorszag teriiletérél. A fajt 1918-ban Bertkau publikalta Magyarorszag
tertiletérol, de késobb ez az el6fordulasi adat revididlasra keriilt (Krompf szdbeli
kozlés). 2003 nyaran volt alkalmam a fajjal kapcsolatban konzultalni a XXI.
Europai Arachnolégiai Kollokvium keretében az Eurdpaban a fajt legjobban
ismerd arachnoldgussal Cristian Krompffal aki, megerdsitette, hogy a Bertkau
altal kozolt 1918-as adat minden bizonnyal nem helytallo, s ez egyben a mi Orségi

adataink esetében jelenti az els6 bizonyitott Magyarorszagi eléfordulést.
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(Thorell, 1857)

Lel6hely Taxon Bolygatottsag | Gyakorisag
index Index

1. | GI gazgytjté | Palliduphantes R Dominéns
alutacius
(Simon 1884)

2. | GI1 gazgy(jtd |Micrargus herbigradus E subdominans
(Blackwall, 1854)

3. | Gl gazgyijté | Panamomops affinis RI Dominéns
Miller & Kratochvil,
1939

4. | GI gazgyljté |Microneta viaria R dominans
(Blackwall,1841)

5. | GI1 gazgytjté |Pardosa alacris R Dominans
(C.L. Koch, 1833)

6. | GI1 gazgyjt6 |Drassyllus villicus RI Dominéns

I1. tablazat: A G1-es gazgyiijté dominans és subdominans fajai

(A bolygatottsag index jelkulcsa megegyezik az I. Tablazatjelkulcsaval.)

A 1II. tablazat a G1l-es gazgyUjtd teriiletén talalt dominans €s subdominans
fajokat tartalmazza. A teriiletr6l 5 domindns és 1 subdominans faj keriilt el6
melyek mindegyike a bolygatast nem, vagy mérsékelten tiird pokfaj. Arrol mar
volt sz6, hogy a teriileteket nem egyenld mértékben érte a bolygatottsag. Azt,
hogy a Gl-es gazgylijténél a dominans és a subdominans fajok a bolygatast
kevésbé tiirik, alatdmasztja, hogy a teriileten kisebb mértékii volt a munkalatok

altal okozott beavatkozas, mint példaul a nyiladékon.

Lelohely Taxon Bolygatotts | Gyakorisag
ag index index

1. Bajanl-es gazkut | Palliduphantes alutacius R subdominans
(Simon 1884)

2. Bajanl-es gazkat | Micrargus herbigradus E subdominans
(Blackwall, 1854)

3. Bajanl-es gazkat | Panamomops affinis RI dominans
Miller & Kratochvil,
1939

4, Bajanl-es gazkut | Pardosa alacris R dominans
(C.L. Koch, 1833)

5. | Bajanl-esgazkut | Apostenus fuscus R dominans
Westring, 1851

6. Bajanl-es gazkut | Gnaphosa bicolor RI subdominans
(Hahn, 1833)

5.



7. | Bajanl-es gazkut | Drassyllus villicus RI subdominans
(Thorell, 1857)
8. | Bajanl-es gazkut | Coeletes inermis R subdominans
(L. Koch, 1855)

III. tablazat: A Bajanl-es gazkut dominans és subdominans fajai

A TII. Tablazat a masik erdos tarsulds a Bajanl-es biikkds dominans és
subdominans fajait tartalmazza. Akar csak az els6 tablazatnal itt is azt lathatjuk,
hogy a domindns és a subdomindns fajok a bolygatottsagot nem, vagy csak
mérsékelten tlrik. A Bajanl-es géazkat esetében is elmondhatjuk, hogy a

nyiladékhoz képest kevésbé volt a bolygatottsagnak kitéve.

Lelohely Taxon Bolygatotts | Gyakorisag
ag index index

1. Bajanl-es | Bathyphantes gracilis R dominans
nyiladék (Blackwall,1841)

2. Bajanl-es | Gongilidiellum latebricola R dominéns
nyiladék (O.P.-Cambridge, 1871)

3. Bajanl-es | Oedothorax apicatus E dominans
nyiladék (Blackwall, 1850)

4. Bajanl-es | Micrargus herbigradus E subdominans
nyiladék (Blackwall, 1854)

5. Bajanl-es | Diplostyla concolor E subdominans
nyiladék (Wider, 1834)

6. Bajanl-es | Comaroma simoni R subdominans
nyﬂadék Bertkau, 1889

7. Bajanl-es | Pardosa amentata E dominans
nyﬂadék (Clerck, 1757)

8. Bajanl-es | Pirata latitans E subdominans
nyﬂadék (Blackwall, 1841)

9. Bajanl-es | Apostenus fuscus R subdominans
nyiladék Westring, 1851

10. | Bajanl-es |Drassylus lutetianus E subdominans
nyﬂadék (L. Koch, 1866)

IV. tablazat: A Bajanl-es nyiladék dominans és subdominans fajai

A TV. téblazatunkban a Bajanl-es nyiladék dominans és subdominans
fajait valogattuk ki. Az el6z6 két tablazatban a domindns €s a subdominans mind a
bolygatast mérsékelten tlrték. A Bajanl-es nyiladék nagyon szépen mutatja, hogy

a dominans és subdominans fajai a zavarast jol tir6 fajok koziil kertiltek ki.
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Ez az eredmény azt a megallapitast tdmasztja ald, hogy ez a teriilet volt a legtobb

beavatkozasnak kitéve.
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. tablazat: A harom faunara uj faj fogasi adatainak

tablazata
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Az V. tabldzatban a magyarorszagi pdkfaunara nézve harom uj faj
fogéasainak eredményei vannak feltiintetve. Kiilon az idépontok az éléhelyek és a
fogott fajok mennyisége szerint.

A Pallidhuphantes alutacius Buchar (1999) szerint a zart klimax
tarsulasokat kedveld faj. A vizsgalataink soran ennek megfelelé adatokat kaptunk
mi is. A két erd6vel boritott €l6helyrdl (Bajanl; G1) mutattuk ki mind a négy év
soran. A Panamomops affinis bar ugyancsak a klimax tarsuldsokat részesiti
elényben, de az el6z6 fajnal tagabb tiirésti. Igy az altalunk rogzitett adatok nem
mondanak ellent az irodalmi értékeknek. A mi vizsgalataink a két klimax (Bajan1;
G1) tarsulasbdl mutattdk ki, de példanyai keriiltek el6 a joval nedvesebb és
vilagosabb nyiladékrol (BNyl) is. A Comaroma simoni egy tipikusan bilikkost
kedveld faj. 1999-ben ennek megfeleléen els6 példanya a Bajanl-es
biikkosbenkertilt eld. A kovetkezd évben, 2000-ben, a biikkdsben mar 4 példanyat
gyljtottiik, de ezzel parhuzamosan a Bajanl-es nyiladékrol is eldkertilt 8 példany.
2001-ben és 2002-ben, pedig mar csak a nyiladékon keriiletek elé példanyok. A
2000-es adatokat még lehetett azzal magyarazni, hogy a nyiladék kozvetlen a
biikk6s szomszédsagaban van és atkeriilhettek példanyok a nyiltabb éléhelyre. A
rakovetkezd két év adatai viszont mar azt mutatjdk, hogy a biikkdsben egyre
kevesebb szamban taldlhaté meg. Az, hogy mi nem talaltunk példanyokat a
biikkos teriiletén nem jelenti azt, hogy a faj mar nem talalhaté ott meg csak éppen
a faj a szamara megfeleld kornyezeti feltételeket inkabb a nyiladék teriiletén
talalta meg. Nem kizart tehat, hogy a 2002-2003-as széaraz, csapadékszegény

évben a nyiladék jobb vizellatasa okozta a faj “attelepiilését™.
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Dominans és Subdominans fajok Nedvesség B1 |Blny |Gl
Fény

Comaroma simoni Bertkau, 1889 nedves
sotét

Bathyphantes gracilis (Blackwall, 1841) nedves
sotét

Panamomops affinis Miller &Kratochvil, 1939 | mérsékelten-
nedves
sOtét * *

Oedothorax apicatus (Blackwall, 1850) nedves
vilagos

Pardosa alacris (C. L. Koch, 1833) szaraz
arnyékos

Pirata latitans (Blavkwall, 1841) nagyon-
nedves
vilagos *

Pardosa amentata (Clerck, 1757) nedves
félig-vilagos

Apostenus fuscus Westring, 1851 mérsékelten-
nedves
sotét *

Gnaphosa bicolor (Hahn, 1833) mérsékelten-
nedves
sOtét *

VL. tablazat: A dominans és subdominans fajok élohely szerinti megoszlasa

Jelkulcsok:
D: dominans
SD: subdominans
B1: Bajaml-es gazkut
B1 ny: Bajanl-es nyiladék
G1: Gl-es gazgyijtod

229.



A VI. tdblazat néhdny dominans €s szubdomonans fajt tartalmaz. Ezeket a
fajokat két okologiai tényezd szerint vizsgaltuk meg. A nedvesség és fény
viszonyok alapjan. A vizsgalat soran nagyon jol kirajzolodik, hogy a két erdd
dominans illetve szubdominans fajai legtébb esetben azonosak, mig a nyiladék
dominans illetve szubdominans fajai nem egyeznek meg a masik két élohely
dominéns és subdominans fajaival. Ezt a fény €s a nedvesség szerinti osztalyozas
is mutatja. A nedvességkedvel6 fajok a nyiladék altal biztositott életfeltételeket
részesitik elényben, mely a nagyobb megvilagitottsagot is magaba foglalja. A két
erdosiilt teriilet fajai arnyék illetve sotétségkedvelok. Nedvesség igényiik, pedig

elmarad a nyiladéknal tapasztaltaktol.
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V. 2. A harom ¢élohely ordinacios vizsgalata

Idéig a harom tertiletet kiilon-kiilon targyaltuk. Most azt vizsgaljuk, hogy

milyen hasonldsag van a teriiletek kozott.

B Bajan 1 bikkos
® G1 gyertyanos-tdlgyes
0,6 - Bajan 1 szitty6s nyiladék
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I. abra: A harom élohely ordinacios abraja

A Bajan l-es erdd kozvetlen szomszédsadgaban taldlhaté a nyiladék,
fajosszetételét tekintve mégis nagy az eltérés a két teriilet k6zott. A Bajanl-es
erd6 fekete kockaval van abrazolva, mig a nyiladék a z6ld haromszogekkel. Jol
lathaté tehat, hogy a két teriilet kozott nagy az eltérés a fajokat tekintve. Az abran
az egy-egy csapda az egy-egy jelnek felel meg. A két erdds teriileten 14 db kozos
fajt talaltunk (lasd I. tablazat). Lathato hogy a fekete kockak (Bajanl-es gazkut
csapdai) szinte azonos tartomanyba fekszenek a piros pontokkal (G1-es gazgytijtd

csapdai). Van hat darab faj, mely mindharom teriileten megtalalhato, ezek a fajok
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tulnyomorészt tagtiiréstieck. A dominancia értékek is az erddk kapcsolatat
mutatjdk. Az erdok kozott taldlunk két azonos domindns fajt (Panamomops
affinis, Pardosa alacris, mig a nyiladék esetében ilyen nincs (lasd:1.Téblazat). Az
eltérést két Pardosa faj is nagyon jol mutatja. Mig a Pardosa alacris az erdosiilt
terliletek lakoja, addig a Pardosa amenteta a nyilt, €s nedves teriileteket részesiti
elényben. A magyarazat a két faj eltéré fényigénye illetve tolerancidja. A Pardosa
alacrist a Bajan 1-es biikkos és a G1 gazgyjto teriiletén fogtunk, mig a Pardosa
amentata a nyiladék teriiletérol kertilt eld.

Az é4bra, amit lathatunk a 2002-es évi eredmények alapjan késziilt.
Elvégeztiik a tobbi évben is az ordindcios vizsgalatot, de a tobbi évben kapott
abrak is hasonld eredményt mutatott, mint az itt feltlintetett 2002-es évi abra.

A vizsgalatunk Osszességében alatdmasztja azt a feltevést miszerint, az
azonos Okologiai tényezokkel rendelkezd teriiletek kozelebbi kapesolatban allnak
egymassal-, még ha nagyobb tdvolsagra is esnek egymadstol - mint a kozvetlen
szomszédsagban 1évé ¢élohelyek, amelyekben kiilonbozo kornyezeti feltételek
érvényesiilnek. A mi esetliinkben ez azt jelenti, hogy tébb olyan fajt tudtunk
kimutatni, amely jelen van a Bajanl-es biikkos €s a G1-es erdéségben is, de nem
keriiltek eld a nyiladék tertiletérél. Vannak fajok (Pardosa alacris, Panamamops
affinis), melyek mindkét teriileten dominansak. Jol lathato, hogy a zold
haromszoggel jelolt nyiladék elvalik a két erddsiilt teriilettél. A nyiladék tehat
teljesen mas kornyezeti feltételeket biztosit, mint az erddsiilt teriiletek. A nyiladék
vizeny6sebb terililet, jobban ki van téve a napsugarzasnak, tehat jobban
megyvilagitott teriilet, mint a két erdd. Az erdosiilt rész zartabb kevésbé

megvilagitott és szarazabb, mint a nyiladék.
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V. 3. Az élohelyek relativ denzitasa, fajgazdagsaga és diverzitasa

Ebben a fejezetben a folyamatokat harom kozosségi karakterisztika alapjan
vizsgaljuk. Arra vagyunk kivancsiak, hogy milyen folyamatok zajlodtak le idaig a
vizsgalt terlileteken, tovabba szeretnénk kovetkeztetni az adatokbol, hogy milyen

valtozasok és folyamatok mehetnek még végbe az elkovetkezendo években.

V. 3. 1. A harom éléhely denzitas vizsgalata

70

J 1
L

40

30

20

Egyedszam/csapda

Vizsgalati évek (2000-2002)

II. abra: A talajlaké pokok egy csapdara esé atlagos egyedszama a Bajanl-es

nyiladéknal
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III. abra: A talajlaké pokok egy csapdara eso atlagos egyedszama a G1-es
gazgyiujtonél
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IV. abra: A talajlaké pokok egy csapdara esé atlagos egyedszama a Bajanl-
es nyiladéknal

Az abrdk az egyes évekre lebontva vonnak atlagot az egy év hét
talajcsapddjanak egyedszamaibol. Az igy kapott eredmények alapjan elmondhato,
hogy a két zart tarsulas (Gl-es gazgyiijtd; Bl-es gazkut) egyedszama novekedést
mutatott a négy ¢év soran, mig a nyiladékon végzet vizsgalatok ellentétes
eredményeket mutattak ott csokkend adatokat, lathatunk. Az erdds teriileteken az
egyedszam novekedése azt mutatja nekiink, hogy a beavatkozds utdn a két
¢lohelyen megindult a regeneraldédas folyamata. Lathatéan a négy év soran ez a
folyamat egyenletes ndvekedést mutatott. A nyiladék egyedszdm csokkenését
azzal lehet magyarazni, hogy a teriileten a fajok versengésbe vannak egymassal ¢s
a magvaltozott kornyezeti feltételekhez valé alkalmazkodas miatt nem alland6 a
fajkészlete a teriiletnek. A 2000-es és a 2002-es évben tobb meghatarozo karakter
faja volt a teriiletnek (Oedothorax apicatus, Pardosa amentata; Gongylidiellum
latebricola, Diplostyla concolor), mig a 2003-as évben a Pardosa amentata és a
Gongylidiellum latebricola volt az a két faj, mely domindnsnak mondhat6 a
terlileten. A tovabbi magyarazatokhoz meg kell nézni a fajdiverzitas és a

fajgazdagsag vizsgalatok eredményeit.
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V. 3. 2. A harom él6hely fajgazdagsag vizsgalata

A fajgazdagsagot jelen értelmezésben a mintavételi egységre es6 atlagos
fajszammal jellemezziik.
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V. abra: A talajlako pokok egy csapdara eso atlagos fajszama a Bajanl-es
nyiladéknal
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Vizsgalati évek (1999-2002)

V1. abra: A talajlaké pokok egy csapdara esé atlagos fajszama a G1-es
gazgyujtonél
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VII. abra: A talajlako pokok egy csapdara eso atlagos fajszama a Bajanl-es
gazkutnal

A fajszam vizsgélatanal is azt az elvet kovettiik, amit az egyedszam
esetében csak itt most a hét talajcsapda fajszamanak éves atlagat vizsgaltuk.
A fajszadm vizsgalat esetében is novekedést allapithatunk meg, de csak a 2001-es
évig majd a 2002-es évben visszaesést tapasztalhatunk. A 2002-es év az
egyedszam esetében nem mutatott eltérést viszont késoébb lathatjuk majd, hogy a
fajdiverzitas esetében mar a tobbi évben tapasztalhatdaktdl eltéré eredményeket
mutat. Ez nem azt jelenti, hogy a 2002-es év volt a szélsdségesebb, hanem az ezt
megeldz6 évben - tehat 2001-ben- kellett olyan feltételeknek érvényesiilniiik,
melyek hatdsa miatt a 2002-es év fajszama visszaesést mutat. Ezt magyarazhatjuk
azzal, hogy a 2001-es év id6jarasa joval szarazabb volt, mint az el6z6 évek
iddjarasa. A 2000, 2001 és a 2002-es év csapadék viszonyait egy diagramban
mutatjuk be(lasd késobb). A szélsGségesebb — esetiinkben szarazabb- idéjarasi
jelenségek hatdsanak viszont inkabb az egyedszam vizsgalatakor kellett volna
megmutatkoznia. Ahhoz, hogy biztosan tudjuk a teriiletrdl, hogy csak ebben az
évben volt tapasztalhatdo a visszaesés vagy valamilyen tényezd miatt ez valik

tendenciava tovabbi vizsgalatokat, kellene végezni.
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Téli és nyari félév és évi csapadékosszegek
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I. diagram: A 2000-, 2001-, és a 2002-es év csapadék viszonyai
(Zentai, 2003)

A diagrammban lathaté csapadék adatokat Szentgotthard varosaban
rogzitették. Az elsé csapadék oszlopok a sokéves atlagot mutatjak, amihez tudjuk
viszonyitani a tobbi év csapadék viszonyait. Kiilon van feltiintetve a nyari, a téli
¢s az éves csapadék atlag.

Az éves csapadékatlagot olvasva lathatjuk, hogy a 2001-es évben (574
mm) volt a legkisebb a csapadék mennyisége. Ez az érték elmaradt a 2000-es (616
mm) ¢és a 2002-es (580 mm) évben mért csapadékatlagtol. Ha Osszevetjiik a
sokéves atlaggal (786 mm) lathatjuk, hogy ehhez képest is kisebb értéket mutat.
Az évi csapadék atlagot viszont a nyari és a téli félévekre bontottuk. Mig a téli
félévben a legszarazabb értéket (150 mm) mutatta a 2001-es év addig a nyari
félévben a legcsapadékosabb (424 mm) a harom év koziil. A sokévi atlaghoz
képest mind a nyari (510 mm) mind a téli (276 mm) félév szarazabb atlagot mutat.
Osszességében, tehat a 2001-es év volt a legszarazabb a harom vizsgalt év koziil,

de a télen szarazabb iddjarast egy joval nedvesebb félév kovette.
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Téli félév |nyari félév |éves atlag
2000-es év +3% 35% 21%
2001-es év -45% 17% 27%
2002-es év 17% 31% 26%

VII. tablazat: Csapadék deficit (Zentai, 2003)

A VII. tablazat a harom ¢év csdkkend csapadék viszonyait mutatja be. Mig
a 2000-es évben még a sokévi atlaghoz képest tobb (+3%) volt a téli félévben az
atlagos csapadék mar a nyari félévben (-35%) az atlaghoz képest nagyon
visszaeset a csapadék értéke. A 2001-es €s a 2002-es €vben, pedig mind a két
félévben csapadék deficitet mutat a tablazat. Az éves atlaghoz képest a

legnagyobb deficitet a 2001-es évben tapasztalhattunk.

V. 3. 3. A harom él6hely diverzitas vizsgalata
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VIII. abra: A talajlaké pokok fajdiverzitasa a Bajan1-es nyiladéknal
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XIX. abra: A talajlaké pokok fajdiverzitisa a G1-es gazkutnal
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X. abra: A talajlako pokok fajdiverzitasa a Bajanl-es gazkutnal
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Mar a fajszam vizsgéalatakor emlitettem, hogy a fajdiverzitas vizsgalatakor
nem lathatd egyenletes novekedés vagy éppen csokkenés.

A Gl-es gazgyijto teriiletén mutat folyamatos emelkedést a fajdiverzitas
érték 2002-es évig utana inkabb stagnalast, lathatunk.

A Bajanl-es gazkut esetében nem lehet egyenletességrol beszélni, mivel
az 1999-es és a 2001-es évben a diverzitas nagyobb értéket vesz fel mind a masik
két évben. A Bajanl-es nyiladék esetében a nagy nedvesség igényii, t6bb esetben
tipikus lapi kornyezetre, vizpartokra jellemzd fajok jelenléte tovabbra is mutatja,
hogy a vezetékfektetés kovetkeztében kialakult talajrétegzddéssel jaro
kornyezetvaltozast, még a 2002-es évre jellemzd csapadék-deficit mellett is jol

éreztette hatasat.
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V.4 A gyiijtott pokok csaladok szerinti megoszlasanak vizsgalata a

Bajanl-es nyiladéknal

Ebben a fejezetben a harom teriilet koziil a Bajanl-es nyiladék
pokegyilitteseinek csaladszerkezeti vizsgalatat végeztiikk el. Tudjuk a teriiletrdl,
hogy antropogén hatdsra (foldmunkdk) létre jott €lohely, ahol jelenleg is tartd
szukcesszios folyamat jatszodik le.

A Gl-es és Bajanl-es élohelyek esetében is elvégeztiik a vizsgalatokat, de,
mivel e teriileteken kozel allandd mar a fajkészlet ezért a vizsgalatok nem
mutattak értékelhetd valtozast. Ezt a két terliletet zart-klimax tarsuldsoknak
tekinthetjiik, amelyek mar kozel allandosult fajkészlettel rendelkeznek.

Ebben a fejezetben, tehat a Bajanl-es nyiladék csalddszerkezetével
foglalkozunk. Azt szeretnénk megtudni, hogy ezek a folyamatok milyen hatassal
lesznek a gytjtott pokok csaldd szerkezetére. A vizsgdlatok sordn az egyedszamot
¢s a fajszamot kiilon vizsgaltuk. A vizsgalatot 2000-es €s a 2002- es év kozotti
idészakba végeztik (1999-ben még nem voltak kihelyezve a talajcsapdak a
nyiladékon). Az adatokat eldszor éves lebontasba, tablazatba szedtiik majd

diagramok segitségével értékeltiik a kapott adatokat.

Bajan1-es nyiladék 2000
Csaladok fajszam egyedszam
Anapidae 1 4
Linyphiidae 10 147
Tetragnathidae |! 1
Lycosidae 3 60
Pisauridae 1 1
Hahnidae 1 1
Gnaphosidae 1 1

VII. tablazat: Bajanl-es nyiladék faj- és egyedszama
a 2000-es évben

41-



Bajan1-es nyiladék 2001
Csaladok fajszam egyedszam
Dysderidae 1 2
Theridiidae 2 2
Anapidae 1 2
Linyphiidae |16 92
Lycosidae 7 62
Pisauridae 1 1
Liocranidae 1 5
Zodaridae 1 2
Gnaphosidae |4 6
Zoridae 1 1
Thomisidae 1 2
Salticidae 1 1

VIILI. tablazat: Bajanl-es nyiladék faj- és egyedszama
a 2001-es évben

Bajanl-es nyiladék 2002
Csaladok fajszam egyedszam
Dysderidae 1 1
Tetragnathidae |1 1
Anapidae 1 10
Linyphiidae 9 46
Lycosidae 6 61
Liocranidae 1
Zodaridae 1 3
Gnaphosidae |6 16
Zoridae 1 2

XIX. tablazat: Bajanl-es nyiladék faj- és egyedszama
a 2002-es évbe

4.



A harom tdblazatba a hiarom ¢év egyed- és fajszam valtozésai vannak
feltiintetve. A 2000-es évben lathatjuk a legkevesebb csalddot szamszeriileg hét
db-ot. A kovetkezd két évben ez a szam novekedet. A 2001-es évben éri el a
legmagasabb szamot, ekkor 12 csaladba tudtuk a fogott pokokat besorolni. A
2002-es évben visszaesett a csaladok szama kilencre, ezt mar korabban
magyaraztuk az elé6z6 évi atlgosndl szdrazabb idoéjarési viszonyokkal (lasd: I.
diagram).

A Linyphiidae és a Lycosidae csalad volt az a két csalad, melybe a harom év
soran a legtobb fajt sorolhattuk be.

Az Anapidae csalddba a Comaroma simonit soroltuk be egyediili fajként. Az
elsd évben kettdé példanyat sikeriilt kimutatni a teriiletrél a 2002-es évben tiz
példanya keriilt el6. Az alapjaban véve nedves €s arnyékos €él6helyet kedveld faj
megtalalta ezen a teriileten a neki megfelelé kornyezeti feltételeket. Erdekes a
Pisauridae csaldd melybe megint csak egy fajt tudtunk sorolni. A Dolomedes
fimbriatus (szegélyes vidrapdk) a vizes ¢lohelyeket kedveld védett faj. Az elsd
évben és a masodik évben egy-egy példanyat fogtuk be. Az utols6 évben nem
fogtunk meg egy példanyat sem. Ennek oka a 2001-es év szaraz iddjarasaban

keresendd.
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II. diagram: Bajanl-es nyiladék fajszam megoszlasa
csaliadok szerint a 2000-es évben
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III. diagram: A Bajanl-es nyiladék fajszam megoszlasa
csaladok szerint a 2001-es évben
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csaladok szerint a 2002-es évben
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V. diagram: A Bajanl-es nyiladék egyedszam megoszlasa
csaladok szerint a 2000-es évben
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VII. diagram: A Bajanl-es nyiladék egyedszam megoszlasa
csaladok szerint a 2002-es évben
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A diagramok a harom év faj- és egyedszdm valtozésait tartalmazzak
csaladok szerint, éves lebontasba. Az els6 harom diagram a fajszam szerinti
megoszlast mutatja. Jellemz6 a Linyphiidae ¢és a Lycosidae csaladok
dominanciaja. Ami valtozast mutat az évek soran az a Linyphiidae csalad
dominancidjanak egyre csokkend aranya. Mig az elsé vizsgalt évben a
Linyphiidae csaldd és a Lycosidae csalad kozott az ardny 16: 55% volt a
Linyphiidae csalad javara, addig a tobbi évben ez az arany fokozatosan csokkent.
2001-ben 35: 51% volt az arany. A 2002-es évben tovabb csokkent ez az érték 22:
32% volt az arany a két csalad kozott. A 2002-es évben mar egy harmadik csalad
is csatlakozott az el6z6 két dominans csalddhoz. A Gnaphosidae csalad is 22%-0s
megoszlast kapott.

A kovetkezé harom diagram az egyedszam szerinti megoszlast mutatja. A
két legtobb egyedszamot is a Linyphiidae €s a Lycosidae csalad tartalmazza. Az
elsd évben (2000-ben) 29: 69% volt az aranya a két csalddnak a Linyphiidae
csalad javara. 2001-ben 18: 42% majd 2002-ben, mar a Lycosidae csalad aranya
lett a magasabb a Linyphiidae csaladdal szemben, 41: 32% lett az arany a két
csalad kozott. Egyedszam tekintetében is a Gnaphosidae csaladot kell a harmadik
szdmu csaladként megemliteni. A csalad részesedése 2000-ben 2% volt, majd
2001-ben €s 2002-ben mar 11% lett.

Az oka a Linyphiidae csaldd kezdetbeni dominanciijanak a pionir fajok
megjelenése és erdteljes térhoditasa. Ilyen faj az Oedothorax apicatus, mely a
pionir teriileteket elsdként betelepiild fajok, koz¢ tartozik (Samu, Szinetar 2002).
Az els6 vizsgalt évben 89 példanyat mutattuk ki a tertiletr6l. A 2001-es évben mar
csak kettd db-ot tudtunk megfogni, mig 2002-ben egy példanya sem keriilt el6. Az
ilyen fajok nem képesek a fajok kozotti versengésre, ezért az évek soran az ilyen
terliletekrdl visszaszorulnak. A masik nagy szamu faj a Linyphiidae csalddban a
Bathyphantes gracilis, mely a nedves és zart él6helyeket kedveli (Buchar, 2002).
Az els6 évben 29 példanyat fogtuk be a 2001-es évben 27 példanya keriilt eld,
mig az utolséd évben csak kettd példanyat fogtak meg a talajcsapdak.

Ennek oka, az el6zd évi szaraz idéjards volt. A Lycosidae csalddba tartozik a
Pardosa amentata, amely faj a Bathyphantes gracilishez hasonlé kornyezeti

feltételekhez alkalmazkodott.
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A nagy nedvesség tartalmu teriileteket kedveld faj. A fényigényét tekintve a
mérsékelten megvilagitott élohelyeket részesiti eldnyben. Ennek a fajnak végig
kiegyensulyozott volt az egyedszama. Az els6 évben 32 példanyt a masodik évben

37 példanyt az utols6 évben, pedig 52 példanyt fogtunk meg.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a nyiladék esetében vart valtozasokat,
-amelyek a szukcesszids folyamatok miatt mentek, mennek, végbe- jol kirajzoltak
a teriileten gyjtott pokok csaladok szerinti megoszlasanak vizsgalata. Lathattuk a
folyamatos faj- €s egyedszam novekedést, mely adatok a regeneracios folyamatok
végbemenetelére adnak bizonyitékot. Lathattuk a pionir fajok megjelenését

tomeges elterjedését majd, pedig a teriiletrdl valo elttinésiiket.
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V1. Az élohelyekrol elokeriilt jelentosebb fajok bemutatasa

A fajok jellemzésben leginkdbb a f6ldrajzi elterjedéssel, az ©kologiai
tényezokkel, és az ivarérettség (fenoldgia) idejével foglalkozunk. Az ivarérettség
ad magyarazatott arra, hogy miért ezt az idépontot (majus vége-junius eleje)
valasztottuk a talajcsapdak kihelyezésére. A talajlaké pokok legnagyobb csoportja
a farkaspokok (Lycosidae) csaladja. Mivel e csalad régionkban jellemzd fajainak
ivarérettsége erre az idOpontra tehetd, ezért célszeri ekkor végezni a
vizsgalatokat. Bar ett6l az idéponttdl vannak kisebb eltérések de, a fajok tobbsége
ebben az idében valik parzoképessé. Ez azért fontos, mert ekkor valnak a

példanyok legkonyebben determinalhatova.

VL. 1. Magyarorszag pok faunajara nézve uj adatok

Panamomops affinis (Miler & Kratochvil, 1939)

Az elterjedése Europai teriiletekre korlatozodik. A zart, klimax teriileteket
részesiti eldnyben. Vizsgalataink sordn a két erddvel boritott teriiletrdl sikertilt
kimutatnunk. A bolygatottsagot kdzepesen tiird, a szaraz fél-szaraz teriileteket
kedvel6 faj. Ennek megfelelé a fényigénye is, inkabb az arnyékosabb teriileteket

kedveli.

Palliduphantes alutacius Simon, 1884
Ko6zép-Eurdpai faj. Klimax és féltermészetes tarsulasokban, 200-1200m tsz. feletti
magassagu €lohelyeken fordul eld. Meleg-, és arnyékkedveld ritka faj. Az erdok

avarszintjében ¢€l.(Eichardt 2003)

Comaroma simoni (Bertkau 1889)

Az hazai adatat, melyet Bertkau irt le 1918-ban revidialtak, ezért a mi Orségi
adtaink valoszintsithetdleg az elsé bizonyitott Magyarorszagi eléfordulasa.
Minekiink a harom teriilet kozil a Bajanl-es biikkosébol —sikertilt
meghatdroznunk. A Comaroma simoni Europai elterjedési faj a climax

tarsulasokat kedveli. A nedvesebb és a kimondottan siétét teriileteken van az
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¢lohelye. Ezzel ellentmondd eredményeket kaptunk (relative magas

egyedszamban a nyiladékon).

IX. Kép Comaroma simoni (Szinetar, 1999)

VL. 2. Az élohelyekrdl elokeriilt jelentésebb dominans és szubdominans fajok
bemutatasa

Pardosa alacris (C.L. Koch, 1833)

A Pardosa alacris Eurdpa egész teriiletére jellemzd faj. Az erdei biotdpok
jellemzo faja, de a fél-természetes €élohelyeken is nagyszamban fordul eld. A
meleg és szaraz teriileteket szereti, fényszempontjabol, pedig inkabb az
arnyékosabb teriileteket részesiti elonyben. A tengerszinttél egészen 2000 m-es
magassagig eléfordulhat. Ezeket az adatokat mind aldtdmasztjdk a mi vizsgélati
eredményeink is. A Pardosa alacris a Bajan 1-es és a Gl-es erdds biotopbodl
kertilt el6, mely teriilet mind megfelel a feltiintetett 6kologiai tényezdknek. Fo

érési ideje hazankban: V-VIII. (Loksa. 1972)

-50-



Pardosa amentata (Clerck 1758)

Egész Europaban megtalalhato, egészen Nyugat-Szibériaig terjed a faj élettere. A
bolygatast kézepesen tlird, a klimax tarsuldsokban ugyan ugy megtalalhato, mint a
bolygatottabb teriileteken. A mi esetiinkben a bolygatasnak jobban kitett teriileten
keriilt kimutatasra, hiszen a Bajan1-es nyilad€k teriiletérdl lett begytijtve.

Ennek megfeleléen mind igazolta az irodalombol ismert dkoldgiai feltételeket.
Homérsékletre kevésbé érzékeny, kedveli a melegebb teriileteket, de a hidegebb
terlileteken is meg ¢€l. Kimondottan kedveli a vizes terlileteket, a nyiladéknak
megfelelden, pedig a fényben gazdagabb részeket.

F6 érési ideje hazankban: V-IX.(Loksa 1972)

Apostenus fuscus Westring, 1851

Az eddig felsorolt fajokhoz hasonléan ennek a fajnak is Eurdépaban van az
elterjedési teriilete. Az Apostenus fuscus élohelyeként szamos irodalom az
erdostilt tertileteket jeloli meg. A mi vizsgalataink szerint, ezen a teriileten
valéban dominans fajként szerepel, de mi a nyilt vizenyds teriileten (Bajanl-es

nyiladék) is megtalaltuk, ahol subdominans fajként volt jelen.

Bathyphantes gracilis (Blackwall, 1841)

Ennek a fajnak, az élettere az egész Holarktikus teriiletekre kiterjed. Sziikebb
¢lettere a nyilt vizenyOs teriileteken van. A bolygatottsagot jol tiiré, a fény
tekintetében inkédbb az arnyékosabb teriileteket kedveldé faj. Mindezeket az
adatokat tdmasztja ala az, hogy csak a Bajanl-es nyiladék teriiletérol kertiltek eld
példanyai. Sem a Gl-es, sem pedig a Bajanl-es biikkos teriiletérdl nem keriilet

el6.
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VI. 3. Tovabbi ritka és figyelmet érdemlé fajok

Theridion instabile O.P.-Cambridge

Europai elterjedésti, ritka faj, elsésorban hegyvidéki teriileteken fordul el6.
Tipikusan kotédik a magas paratartalmu élohelyekhez, igy nedves erdékben és
lapréteken €l elsdsorban. Ezt igazolja az is, hogy a Bajanl-es erd¢ illetve a
Bajanl-es nyiladék tertiletén kertilt eld.

Egész teste, beleértve a labait is, sapadt sarga szinii, a fejtoron és potrohan
egyarant jellegzetesen sotét foltot visel. A him csapragdja feltlinben hossza és
jellegzetes fogazatot visel.

Ez idaig a Drava-mentén és az Orségben a Szdcei-lapon gyiijtstték be példanyait

(Szinetar 1998).

Gongylidiellum latebricola (O.P. - Cambridge, 1871)

Europai elterjedési faj. A klimax vagy fél-természetes ¢lohelyeket kedveli. Mi a
Bajan1-es nyiladékon fogtunk beldle példanyokat, ahol domindns fajként szerepel.
A masik két tertiletrdl egy példany sem keriilt eld. Magyarorszagon idaig a
Batyki-lapréten fogtdk példanyait. A nedvesebb és arnyékosabb teriileteken fordul
el6. Ezen feltételeknek, pedig megfelel a Bajan1-es nyiladék.
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VII. A monitorozasi program mas allatcsoportokon véoszet
vizsgalatainak eredménvei

A zooldgiai munkacsoport 1997-ben kezdte meg a monitorozasi
vizsgalatokat a Bajansenye — Oriszentpéter gaztermeld létesitmények, valamint a
Bajansenye — Ortahaza — Pusztaederics kozotti gazvezetékek teriiletén.

A monitorozasi program a talajlaké pdkokon kiviil mas éllatcsoportokra is
kiterjedt. A monitorozasi vizsgalatok célja tobbek kozott megvizsgalni a gazmezd
¢s létesitményeinek az ¢lovilagra gyakorolt hatasat. A beruhazas megkezdése elott
a teriileten egy allapot felmérést végeztek ¢&s szigoru feltételek mellett,
engedélyezték a munkdlatok megkezdését. A beruhazas tobb értékes teriilet
megbolygatasat vonta maga utan. Bajansenye alatt, a Kerka mentén védett
fajokban igen gazdag, nagyon szép kaszalokat taldlunk. Mivel a vezetékeket
masutt elvinni nem lehetett, és egyszerre tobb vezeték is fut egymas mellett, a
nyomvonalon a rétet 20cm vastag, 1m?® nagysagi gyeptéglakkal folszedték, a
vezetékeket ledstak, visszahelyezték. Ilyen beavatkozas hazankban még kordbban
nem volt. A hatasteriiletnek a legérdekesebb része, mert ha a mddszer bevalik,
hasonlé esetekben ez mashol is alkalmazhat6 lesz.

A Kerka-, valamint Kerca-patakok gazvezeték atvezetései nem érintették
negativan a patak természetes életkozosségeit. A vizsgélt folyami rék, csermely
szitakotd- €s a kérészkozosség allapota tovabbra is a korabbrol ismert éallapotot
mutatja (lasd: X. kép).

A gyeptéglazott rét, melynek kozépsd szakasza 2001-ben és 2002-ben
egyarant nem volt kaszalva, folyamatosan javul6 allapotot mutatott. 2002-ben mar
bizonyitottan voltak szaporodd egyedei is a Maculinea alconnak a réten, ami
kivaldéan igazolja az értékes gyep regeneralodasat, s ezzel az eldzetes
hatastanulmanyban eldirt vezetékfektetési technoldgia sziikségességét és

eredményességét (lasd: XI. kép).
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X. kép: A Kerca-patak atvezetési szakasza. Bal olbalon kozvetleniil a
munkak befejezése utan (Szinetar, 1998. 07. 10.), jobbrdl az egy évvel késobbi
allapotban (Szinetar, 1999. 05. 06.)

XI. kép: A monitorozott laprét gyeptéglainak felszedése 1997 6szén
(Szinetar, 1997)
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A fészkeld énekesmadarak fajszama a vizsgalt vezeték szakaszok mentén 28-
31 kozott ingadozott a négy vizsgalati évben. Ugyanakkor a koltoparok szama
folyamatos novekedést mutatott (124; 159; 176; 186). A kozosség fajdiverzitasa
gyakorlatilag valtozatlan volt a négy év soran. A koltd parok szaménak
novekedését nagy valdszinliséggel a kozvetlen zavarast jelentd beruhdzési
munkak, megszlinése eredményezte.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy a vizsgalt 1étesitmények korzetében
2002-ben sem tapasztaltunk olyan negativ valtozast, amely kapcsolatba hozhato
lenne a beruhazassal. Kiemelkedd eredményeknek tekinthet6 a gyeptéglazott
Kerka-menti rét értékes nappali lepkéinek népességeinél tapasztalt regeneralddas.
Hasonloképpen orvendetes tény, hogy a patakok vezetékfektetéssel érintett
szakaszain sem kordbban, sem ez évben nem tapasztaltunk olyan jelenséget, mely
a kimagasldéan értékes allatvilag sériilésére utalt volna. Tobb eredmény is azt
mutatta, hogy stabilizalodik a teriiletek allapota, egyes esetekben faj és egyedszam
tekintetben egyarant pozitiv valtozast is tudtunk regisztralni. Ezt els6ésorban az
erdok talajszintjében vizsgalt két izeltlabu taxon (Futdbogarak; Pokok) esetében
volt szembetind 2001-ben, ugyanakkor 2002-ben tobb kozosségi karakterisztika
is alacsonyabb értéket mutatott, melyben a rendkiviil csapadékszegény els6
félévnek vitathatatlan szerepe lehetett. A koltd éneckes madarak szamaban is
mutatkozott pozitiv valtozas. Ebben nyilvanvaldéan szerepe volt, annak hogy az
elmult harom évben mar nem folytak a teriileten konkrét beruhdzasi munkak. A
botanikai vizsgalatok sordn kiilonlegesnek bizonyult nyiladékok faunisztikai
vizsgalatainak eredményei tovabbra is figyelmet érdemelnek. A géazvezetékek
fektetési munkai kovetkeztében kialakult sajatos talajtani valtozasok 1j
¢lohelytipusok kialakuldsat eredményezték, s ezt szdmos talajlako izeltlabufaj
megjelenése is latvanyosan indikalta. Ezen teriilet monitorozasanak folytatasa, a
korabbiakkal egyiitt indokolt. A monitorozasi teriilet 2002 tavaszatol az Orségi
Nemzeti Park teriiletéhez tartozik, a kiemelkedd természeti értékek allapotanak
fenntartdsa és nyomkovetése igy remélhetéleg mar hatosagilag is biztositott

lesz.(Szinetar 2002)
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VIII. (")sszegzés és kovetkeztetések

A harom teriiletrél 6sszesen 85 faj kertilt el6. A fajokat 20 csaladba lehetet
besorolni. A faunalistdba a gyakori talajlaké fajok mellett, szamos figyelemre
mélto ¢€s ritka faj is szerepel. Faunisztikai szempontbdl talaltunk két olyan fajt,
mely nem szerepelt a magyarorszagi faunalistaban, a Palludiphantes alutacius
Simon, 1884 és a Panamomops affinis (Miller & Kratochvil, 1939). Mindkettd
kistermetd, ritka faj. Eddig hazankbol csak Témord (Szombathely és Kdészeg
kozott) kornyékérdl és itt az Orségbél keriiltek els. Ki kell emelni a Comaromi
simonit (Bertkau 1889) is, melynek Magyarorszagi el6forduldsa még nem
tisztazott. A faunalistdban szerepelnek mind Magyarorszagon mind Eurdpéaban
ritkanak szamito fajok (Theridion instabile O.P.-Cambridge).

Az élohelyek ordinacios vizsgalatabol kideriilt, hogy a két zart fas szaru
tarsulds (Bajanl-es; Gl-es) fajosszetételében kozelebb all egymashoz, mint a
vizenyos terliletd nyiladék (B1-es nyiladék), mely kozvetlen kapcsolatban van az
egyik fas szaru tarsulassal. A harom ¢€lohely koziil a nyiladékot kisértiik nagyobb
figyelemmel, mivel az, egy antropogén hatasra (beruhazasi munkalatok) kialakult
a korabbi élohely kornyezeti feltételeitol eltérd éldhelyé valt. A hasonlosagi
vizsgalatkor lathattuk, hogy teljesen elkiiloniil a masik két teriilettdl. A denzitéasi
vizsgélatok esetében is eltérd eredményeket kaptunk a két fas szaru tarsuléds és a
nyiladék kozott. A fas szarua teriileteken a vizsgalati évek soran végig novekedést
lathattunk., a nyiladék esetében a tendencia pont forditott volt, mivel folyamatos
csokkenést lathattunk. A fajgazdagsag a 2001-es évig ndovekedést mutatott mind a
harom teriileten, majd a 2003-as évben csokkenést lathatunk. Az okot a 2002-es
id6jarasi viszonyok szélsdségeibe lehet keresni.

A Bajanl-es nyiladékon gyiijtott pokok csalddok szerinti megoszlasanak
vizsgalata tobb érdekes dolgot mutatott. A vizsgélatok soran lathattuk az ilyen
kornyezeti feltételekkel rendelkezd teriiletekre jellemzo fajok betelepiilését, illetve

a pioneer tertiletekre jellemz6 fajok kiszorulasat.
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Az eredmények azt mutatjdk, hogy a nagy gonddal eldirt beruhazasi
feladatok, pontos és preciz kivitelezésének eredményeképpen mind az allatvilag
mind, pedig a novényvildg a négy év soran jelét adta a regeneralodasi
folyamatoknak. Ha a tovabbiakban is kovetni szeretnénk ezeket a folyamatokat,

akkor indokoltnak latszik a tovabbi vizsgalatok fenntartdsa
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IX. Koszonetnyilvanitas

Szeretnék koszonetet mondani Dr. Szinetar Csabanak, aki biztositott minden
feltételt ahhoz, hogy elkésziiljon szakdolgozatom. Koszonet még a MOL Rt-nek
és a Botanikus Bt-nek. A tovabbi feltételeket a BDF Allattani Tanszék
biztositotta.

A XXI. Europai Arachnologiai Kollokviumon (Szentpétervar) a késziild
diplomamunkam részeredményeit publikdlhattam. Ez 1ton szeretném
megkoszonni a lehetdséget a szervezoknek. Az Orség forrasaira, valamint
csapadékadataira vonatkoz6 adatok 4tadasat Zentai Zoltannak (BDF

Természetfoldrajzi TanszEék) ezuton is koszonom.
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